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AKO budeme pokracovat dalej?

Ing. Vladimir Chovan, Predseda predstavenstva
Slovenskej Holsteinskej Asocidcie

Letné vydanie nd8ho Casopisu si nachadza ces-
tu k svojim C&itatelom tradi€ne polas vystavy Agrokomlex.

To sme doteraz povazovali za
A iplne samozrejmé. Rovnako

aj to, Ze budeme mat moznost
stretnuf sa s naSimi chovatel-
mi v stanku SHA a prehodit
—
. 4

par viet o tom, ktoré prispev—
ky naS8ich ¢lenov v Infe zaujali
a preco, ako sa komu dari, ¢o
nas ¢aka a neminie, alebo kto-
ré zvierata na predvadzani boli
najkrajsie. Pred rokom by niko-
mu nenapadlo, Ze aj Uplne sa—
mozrejmé veci nemusia byt az
také samozrejmé.

Dnes sa ocitdme v Uplne novej situacii, o ktorej este
stale netusime, aké bude mat konecné rieSenie. A najma
kedy. V marci mal kazdy jeden riadiaci pracovnik v zivo—
¢iSnej vyrobe obavy z toho, ¢o sa bude diat, ak ochorie na
novu nemoc niektory z pracovnikov na farme. A tieto obavy
stale zostavajlu. Napriek tomu, Ze si vSetci Zelame, aby sa
situacia nezhorSila a COVID-19 na8e farmy obchéadzal.

Asi jedinou pozitivnou spravou v tomto ¢ase pre polno-
hospodarov je to, Ze drviva Cast spolo€nosti si hmatatelne
uvedomuje, akou ddlezitou sa pre kazdy Stat stava produk-
cia dostato€ného mnoZstva kvalitnych domécich potravin.

V8etkych obyvatelov Eurdpskej Unie aka vela prace
s obnovenim hospodarskeho rastu a s opatovnym nastar—
tovanim ekonomickej vykonnosti jednotlivych €lenskych
Statov vo v8etkych rezortoch. Pre mnohé &taty EU je ag-
ropotravinarsky sektor historicky délezity. Bolo to poznat
hned po vypuknuti pandémie, ihned poskytova—

li pomoc polnohospodarskym

a potravinarskym podnikom. _—— f

] e
~ o

U nés sme vela aktivit tymto smerom nezaznamenali, ale
na oCakavanie iného pristupu sme uz akosi rezignovali.
Pre Slovensko by vSak bolo velmi potrebné, aby pripra—
vované plany rozvoja hospodarstva zodpovedne poditali
aj s polnohospodarskym a potravinarskym sektorom. Je
predsa po starocia neoddelitelnou suc¢astou nasho pod-
nikatel'ského prostredia! BohuZial, so sustavne klesajucim
podielom domé&cich potravin na stoloch nasich obyvatelov.

Systém prace Eurdpskej komisie sa ani v predchadza—
jucom obdobi nezmenil. Po siedmych rokoch nas zase ¢a—
k& prechodné obdobie, tentokrat dokonca dvojroéné. Na
to, aby sa opét vymyslela dalSia nova Spolo¢na polnohos—
podarska politika EU. Na tom, Zial, ni¢ nezmenime. Dole-
ZitejSie pre nas by v3ak malo byt to, aby sme toto obdo-
bie v rezorte pédohospodarstva dobre vyuzili na urobenie
na8ich domacich uloh. Cely rezort, a sektor vyroby mlieka
zvlast, potrebuje kvalitni analyzu su¢asného stavu. Potre—
bujeme vediet, aké su na Slovensku skuto¢né vyrobné na-
klady producentov mlieka a pre¢o tomu tak je. Ako sme na
tom v technologickej vybavenosti, &i zaostdvame, alebo sa
mdZeme porovnavat s okolitymi krajinami. Ci v situécii, ked
mlieko vyrabame v objektoch polstorodie a viac starych,
sice rekonstruovanych ale technologicky limitovanych, do—
kdZeme udrzat krok s konkuren&nymi producentami.

To vSetko potrebujeme k tomu, aby sme si zadefinova—
li redlne ciele. A pokusili sa v budicom rozpo&tovom ob—
dobi aj najst cestu k ich naplneniu. Pretoze vyrabat mlieko
za ceny, ktoré sa viac ako desatroCie nehybu a pri
vstupoch, ktoré kazdoro€ne vyznamne rastu, ne—
bude v dalSom obdobi ani ndhodou jednoduché.
Nemalo by nimi byt len udrZanie produkcie as—
pon na doterajSej urovni, ale aj po—
silnenie domaceho spracova-
nia kravského a ov€ieho mlieka.
DokaZzeme to len pri zasadnym
spb6sobom rekonStruovanych
mlie€nych farméch a spracova-
telskych podnikoch. Aby sme zo
Slovenska nevyvazali cisterny
plné mlieka a nedovazali hotové
mlie€ne produkty.




InfoMagazin

august 2020

25 ROKOV magazinu INFO...

Ing. Igor Lichanec,
vykonny riaditel SHA

Stvristorogie, aZ sa nech-
ce verit, Ze uz celych 25 rokov
uplynulo od prvého vydania
Infomagazinu — ¢asopisu ur—
¢eného pre slovenskych hol-
steinskych chovatelov. Do-
volte mi velmi kratky pohlad
spat do minulosti, na zaciatok
vzniku INFA.

Ako to uz v realnom Zivote
byva, aj tu treba hladat stopu
nezného pohlavia ,Cherchez
la femme* ([SerSelafam]) fra—
za, ktora vo volnom preklade znamend ,Za v8etkym hla—
daj Zzenu“. V naSom pripade to plati dvojnasobne, boli to
dve mladé dievc€atd, zootechniCky s eldanom - inZinierky
Ida Holaskova a Sona Krebsova, ktorym sa podarilo v roku
1995 zrealizovat vydanie 1. &isla magazinu INFO. Hoci boli
bez skusenosti z prvovyroby a tak isto to bolo aj s tvorbou
a publikovanim odbornych ¢asopisov, velmi rychlo sa zo—
rientovali a vysledkom bol chovatel'sky magazin.

Hlavnym dévodom a ,motorom* potreby vzniku ¢aso-
pisu INFO v tom Case bol na Slovensku nedostatok naj—
novsich informacii z oblasti moderného a intenzivneho
chovu holsteinského plemena. Vag¢Sina praktickych a aktu—
alnych poznatkov bola ,zaSifrovana“ v anglickom a nemec—
kom jazyku. Logicky preto, tato nova, porevolu¢na a jazy-
kovo vybavena generécia, ktoru vtedy tieto diev€até repre—
zentovali si s vyzvou nedostatku informécii rychlo poradila
a ponukla ich cielene holsteinskej chovatelskej skupine
v modernej a putavej forme odborného &asopisu.

V uvodnych €islach €asopisu dominovali hlavne infor—
macie o genetike, vyZive, reprodukcii, ustajneni a tech-
noloégiach. Neskér priblidali aj dalSie, na zaklade ktorych
si chovatelia vytvorili predstavu najma o drovni, systéme
a obrovskych moZnostiach, ktoré priniesli nové informéacie
a praktické postupy. Pochybnosti o realizovatelnosti no—
vych idei v podmienkach fariem SR sa aj vdaka infoma—
gazinu zadali pomaly vytracat a modernejSi pristup sa viac
a viac presadzoval a udomacnoval.

Neskromne si myslime, Ze SHA bola prave v devéatde-
siatych rokoch vel'mi ddlezitym zvézom, ktory zohral roz—-
hodujucu ulohu v zmene filozofie chovu dojnic na Sloven-
sku, a k tomu urcite prispel aj n4S magazin INFO.

Pripomefime si, Ze do roku 2000 vychadzalo INFO len
1x ro&ne (s vynimkou roku 1998 2x). Dal$im medznikom sa
stal rok 2001, kedy sme vydali INFO 3x a s takouto frek—
venciou vychadza az doteraz. Na tvorbe magazinu INFO
sa od zaciatku podielalo velmi vela skuto&nych osobnosti—
—odbornikov.

Dovolte mi podakovat aspor tym, ktori dofi viacna—

-

ZVAZ CHOVATELOV HOLSTEINSKEHO DOBYTKA NA SLOVENSKU - DRUZSTVO

sobne prispievali odbornymi ¢lankami, pri vzniku to bo-
li Ing. Kobza Stanislav, Ing. Heyder Juraj, Ing. Krebsova
Sonia, Ing. Dohal Rébert, Ing. Bachraty Milan, Ing. Uhrik
Marian, neskor sa pridali Dr. Langer Jaroslav, MVDr. Haas
Milo§, MVDr. Mitrik Tomas, Ing. Novotny Mirek, Dr. Galata
Jozef, Ing. Nagy Marian, Ing. Huba Jan, doc. Candrak Ju—
raj, Ing. Chovan Vladimir, Ing. Hrica Ivan, doc. Jifi Motycka,
Ing. Ryba Stefan, Ing. Dianova Marta, Ing. Varchola Vladi-
mir a mnohi dalsi...

Len pre zaujimavost, celkovo bolo do augusta 2020 vy—
danych 65 INF, s nakladom cca 53000 kusov. Aj ked pod—
statnu Cast INFO magazinu, stale tvoria preklady z reno-
movanych zahraniénych materialov, nezabidame ani na
domace témy a informéacie o aktudlnom diani z prvovyro—
by mlieka v Slovenskej republike. Samozrejme velmi ra—
di dopitiame stranky INFA aj o najnovsie informacie z na-
Sich chovatelskych akcii, vystav, kurzov a seminérov.

»Vdaka“ trvalo zloZitej a nie vzdy logickej situacii v Zi-
vociSnej vyrobe a celom polnohospodarskom sektore sa
na strankach INFA pravidelne objavuji otazky a hlada-
ji odpovede na ,EVERGREEN“ Co dalej s chovom doj—
nic na Slovensku, aké su Sance na8ich chovatelov, &i bu-
du schopni konkurovat za danych podmienok zahranigiu?
Chceme verit, Ze sa ,raz” situacia zlepsi, umozni zachovat
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a aj rozvijat chov holsteinov v podmienkach SR!

Dobrou spravou a realitou je, Ze sme nikdy v minulosti
v SR nedosahovali tak skvelé vysledky v chove hovadzieho
dobytka a v produkcii mlieka. Aky velky kus cesty a progres
dosiahli slovenski farméari méZeme dokumentovat na tabulke
»1op 50 fariem SR, ktora bola zverejnena v magazine INFO
v auguste 1995.

Rebri¢ky chovov, dojnic sa pravidelne zverejiuju v kaz—-

dom vydani od roku 1995, umoZniuju prehladné monitorovanie
urovne produkcie mlieka na farméach, ¢i vzajomné porovnava-
nie a mnohym chovatelom sliZia dokonca aj ako motivacia.

Zaverom Vam v8etkym, ktori Citate INFO magazin pra—
videlne dakujeme za doterajSiu podporu, Uprimne nas to
teSi, motivuje a zaroven aj zavazuje, aby sme pokracovali
v jeho dalSom vydavani. Pevne verime, Ze Vam este prine—
sieme vela dobrych a najma uzitoénych informacii!

Top 50 holsteinskych fariem SR 1995

Por. Nazov podniku - chovatel Norm. Lakt. Milieko kg Tuk% Tuk kg Bielk.% Bielk.kg
1 IMRISEK MARIAN 51 6922 456 315 3.25 225
2 RD VAJNORY 231 6013 3.68 221 3.19 192
3 SHR HRABOVSKY ANTON 2 5886 420 247 3.04 179
4 PVOD KOCIN 132 5746 421 242 333 191
5 PD ZAVAR 358 5618 3.94 221 331 186
6 PD VLARA NEMSOVA 518 5584 424 236 3.39 189
7 PD SLATINA NAD BEBRAVOU 266 5552 3.9 222 3.22 179
8 AGROCONTRAKT MIKULAS 28 5349 459 246 3.34 183
9 $M PRI SPOS SURANY 123 5287 3.77 200 3.27 173
10 VUZVNITRA 163 5164 4.08 211 3.20 165
1 RD CIFER 385 5135 378 194 3.32 170
12 PD HLOHOVEC 651 4997 401 201 331 165
13 SMGALANTA 567 4947 379 187 3.29 160
14 PD BUC 217 4934 372 183 3.34 165
15 PDRYBANY 489 4888 407 199 3.38 165
16 PD SAMORIN 546 4848 379 184 3.24 158
17 PDMEDZICILIZIE 975 4172 377 180 3.25 155
18 SMHUBICE 1195 4739 411 195 3.20 152
19 PD CHYNORANY 691 4690 3.97 186 3.36 152
20 PDTRENGIN OPATOVA 281 4660 446 208 3.13 146
21 PD DVORY NAD ZITAVOU 584 4611 352 162 3.28 162
22 PDLOZORNO 148 4560 3.96 180 315 143
23 RDDRIETOMA 214 4502 423 190 315 142
24 AGROSPOL PRIEVIDZA 391 4486 415 186 3.22 144
25  PDZLATE KLASY 360 4468 412 184 3.16 141
26 PDBOLESOV 153 4349 459 199 3.07 133
27 PDV VELKE UHERCE 369 4291 3.87 166 3.20 134
28 PPD PRASICE 730 4260 3.85 164 3.35 139
29 RD SKALICA 706 4181 415 173 3.12 131
30  SMSENICA 1228 4158 414 172 3.32 138
31 RD SOPORNA 334 4155 435 181 3.32 144
32 PDLOVCICA 262 4150 459 190 3.27 136
33 PDMOJMIROVCE 382 4088 423 173 330 140
34 PDSALA 509 4027 416 167 3.34 134
35  PDSELICE 559 3992 378 151 3.22 128
36 PDZEMNE 219 3928 3.94 155 3.34 131
37 PDDEDINA MLADEZE 158 3876 377 146 313 91
38 PDHURBANOVO 204 3832 411 157 3.35 128
39 PDPLECHOTICE 47 3795 3.68 140 3.08 117
40  SLOVOSIVO $.P. HOLIC 109 3765 424 160 3.36 126
3| PD DOLNA KRUPA 480 3718 422 157 331 123
42 PD PODUNAJSKE BISKUPICE 191 3664 3.89 142 3.10 114
43 PDZBOROV 515 3567 4,09 146 3.20 114
44 PDSILADICE 220 3565 420 150 3.30 120
45  RD CERENANY 59 3556 454 161 3.02 107
46 RDPETROVA VES 798 3500 410 144 3.15 110
47 PD PONIKY 348 3482 350 122 3.22 112
48 PD HORNE DUBOVE 94 3405 414 14 3.24 110
49 PD BUDKOVCE 381 3404 430 146 3.22 110
50 PD POPUDINSKE MOCIDLANY 177 3349 413 138 3.30 110

5
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CELOZIVOTNA izitkovost a dihovekost vo vztahu
k veku pri 1. oteleni a roku vyradenia...

Ing. Jan Huba, CSc.,

Ing. Marta Oravcova,PhD.,
Ing. Ondrej Pastierik, PhD.,
NPPC — VUZV Nitra

Vo svete aj na Slovensku
zaznamenavame tendenciu zni-
zovania veku jalovic pri otele-
ni. V tomto periodiku boli pred
par rokmi zverejnené vysledky
vyskumu v Pensylvanii. Vyply-
va z nich, ze jalovice, ktoré sa
telia medzi 22 — 24 mesiacmi
veku su v tamojsSich podmien-
kach najziskovejSie.

V prestiznom vedeckom €aso—
pise Journal of Dairy Science bol v roku 2017 publikovany
chovny ciel pre americku holStajnsku populéciu na drovni
21 — 22 mesiacov (Hutchison a kol.). Ukazalo sa, Ze také—
to zvierata su najviac robustné. | v nasich podmienkach sa
na zaklade vysledkov kontroly Uzitkovosti a ich publikovania
v roéenke KU HD dlhodobo potvrdzuje, Ze najvy$siu GZit—
kovost za laktaciu maju prvéstky, otelené v mladSom veku
(skupina do 24 mesiacov — 9003 kg, nad 30 mesiacov —
6337 kg v roku 2019). Sucasne ale niektori odbornici upo—
zorfuju, Ze prilis nizky vek pri 1. oteleni sp6sobuje skratenie
produkéného obdobia dojnic.

Vyskumny projekt

V ramci aktualne rie§eného rezortného projektu vyskumu
a vyvoja analyzujeme Udaje o celoZivotnej Uzitkovosti a pro—
dukénej dihovekosti dojnic, vyradenych z chovu v obdobi ro—
kov 2006 — 2019. Vstupné data z kontroly UZitkovosti ndm
poskytli Plemenarske sluzby SR, §.p. I1Slo dovedna o 158574
Cistokrvnych holStajnskych dojnic. Na analyzu sme pouZili li-
nearny model s pevnym efektom vek pri 1. oteleni a s pev-
nym efektom rok vyradenia (Statisticky program SAS). Vy-
sledky su vyjadrené ako odhady strednych hodnét. V dalSom
obdobi sa chceme venovat podrobnejsim analyzam — vplyvu
technol6gie chovu, ustajnenia a dalSich faktorov na jednotli—
vé ukazovatele celoZivotnej Uzitkovosti a dlhovekosti.

Najviac jalovic sa otelilo vo vekovej skupine 25 a 26

mesiacov

Priemerné hodnoty sledovanych ukazovatefov dlhove-
kosti a celoZivotnej Uzitkovosti celého hodnoteného siboru
uvadzame v tabulke 1. V tabulke 2 vidime odhady strednych
hodnét analyzovanych ukazovatelov v zavislosti od veku pri
1. oteleni. V grafe 1 znazorfiujeme pocetné zastlpenie doj—
nic podla veku pri 1. oteleni v mesiacoch. Najmenej zastu-
pené boli dojnice, otelené veku do 21 mesiacov vratane. Ich

priemerny vek bol 19,9 mesiaca. Nizka pocetnost moze byt
dévodom skuto€nosti, Ze tieto zvieratd dosiahli najdlh&i pro—
dukény Zivot (927 dni) a najvySSie priemerné poradie laktéd—
cie (2,51) spomedzi vSetkych hodnotenych vekovych skupin.
S narastom poctu takychto mladych jalovic v budtcnosti bu—
deme mat k dispozicii viac udajov pre potvrdenie naznade—
ného trendu a formulaciu odporuc¢ani. Najviac holStajnskych
dojnic sa v sledovanom obdobi otelilo vo veku 25 mesiacov
(najzastupenejsi bol interval 24 — 28 mesiacov). Kriticky mu—
sime hodnotit skutoCnost, Ze 20 % krav v nasej holStajnskej
populécii sa prvykrat otelilo vo veku 30 a viac mesiacov.

Najvyssi produkény vek dosiahli jalovice vekovej

skupiny 27 mesiacov

V tabulke 2 vidime, Ze ak opomenieme najmladSiu,
malo podetnl skupinu, tak najvy$8im produkénym vekom
(920 dni) sa vyznaduju jalovice, otelené vo vekovej skupine
27 mesiacov, ktoré dosiahli aj najvy$Sie priemerné poradie
laktacie spomedzi po€etnych skupin (2,47). Napriek tomu
ich celoZivotna uzitkovost bola o 850 kg mlieka niz8ia ako
vo vekovej skupine 23 mesiacov. Ked sa pozrieme na trendy
(tab. 2) vidime, Ze v skupinach 22 — 27 mesiacov produké-—
ny zivot s rastucim vekom pri 1. oteleni stipa (od 818 do
920 dni) a nasledne postupne klesa na hodnotu 845 dni pri
jaloviciach, otelenych vo veku 36 a viac mesiacov.

Najvyssia celozivotna uzitkovost v skupine ,,23

mesacénych*

Z hladiska ekonomickej efektivhosti chovu dojnic mozZno
za najvyznamnejsi ukazovatel povazovat priemernu dennu
celozivotnt GZitkovost. T4 je okrem dizky Zivota determino—
vana celozivotnou Uzitkovostou. Na zaklade vysledkov nadej
analyzy konstatujeme, Ze najvy3Siu celoZivotnu produkciu
mlieka, ako aj najvy3ssiu priemernu dennu celoZivotnu UZit-
kovost (12,19 kg) dosahuju v naSich podmienkach dojnice
vekovej skupiny 23 mesiacov (20857 kg mlieka). Viac ako
20000 kg zaznamenavame pri skupinach 23 — 27 mesiacov.
Pri dojniciach, prvykrat otelenych vo vy$§om veku, celozi-
votna uzitkovost klesa s minimom 14485 kg v skupine jalo—
vic, otelenych vo veku 36 a viac mesiacov. ESte vacsi pokles
s narastajucim vekom pri 1. oteleni vidime pri priemernej

Tab. 1 Priemerné hodnoty sledovanych ukazovatelov celého
analyzovaného siboru (158 574 vyradenych holStajnskych doj-
nic za roky 2006 — 2019).

Vek pri 1. oteleni (dni) 799,6
Vek pri vyradeni (dni) 1694,0
Dizka produkéného Zivota (dni) 895,2
Potet laktacii 2,42
CeloZivotna uZzitkovost (kg) 19663,4
Produkcia mlieka za normovanii laktaciu (kg) 8376,2
Priemerna dennd celoZivotna iiZitkovost (kg) 10,18
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dennej celoZivotnej UZitkovosti (z 12, 19 kg na 6,40 kg).

Potesitelny je pozitivny trend v populacii

Pri sledovani vplyvu roku vyradenia na hodnotené uka-
zovatele (tab. 3, grafy 3 a 4) zistujeme pri vSetkych para—
metroch pozitivne trenwdy. Vek pri 1. oteleni sa zniZuje
(z 837 dni v roku 2006 na 766 dni v roku 2019). V sulade
s trendmi v zahranici, aj s nasimi vysledkami o€akavame
dalsi pokles v tomto parametri a zvySenie frekvencie prvych
teleni vo veku 23 a menej mesiacov. V rokoch 2006 — 2009
bola dizka odchovu dokonca vagsia, ako dizka produkéného
Zivota, Co je z ekonomického pohladu tragické. ZvySuje sa

dizka produkéného Zivota (z 817 dni na 940 dni), aj priemer—
ny pocet dosiahnutych laktacii (z 2,26 na 2,6). Velmi kladne
mozno hodnotit narast celozivotnej Uzitkovosti (z 15330 kg
v roku 2006 na 24209 v roku 2019), ako aj priemernej den—
nej celozivotnej Uzitkovosti zo 7,93 kg pri kravach vyrade—
nych v roku 2006 na 12,58 pri kravach, vyradenych v roku
2019. V tomto trende je potrebné pokracovat a cielit na—
Su hol8tajnsku populaciu k dosahovaniu priemernej dennej
celozivotnej uzitkovosti nad 16 kg, celoZivotnej Uzitkovosti
30000 kg a k priemernému pod&tu dosiahnutych laktacii 3.
Cestou k dosiahnutiu tychto mét je Slachtenie, zlepSovanie
welfare a vyZivy (predovSetkym kvality objemovych krmiv).

Tab. 2 Stredné hodnoty sledovanych ukazovatelov podla skupin veku pri 1. oteleni.

el 771 604 1530 027

vratane
22 2086 650 1468 818
23 8785 678 1501 823
24 17337 707 1567 860
25 25211 721 1634 898
26 25046 765 1680 915
27 21047 795 1715 920
28 16078 825 1743 918
29 11733 870 1772 018
30 8657 885 1796 912
31 6246 915 1815 915
32 4510 945 1843 898
33 3152 975 1865 890
34 2332 1005 1854 850
35 1653 1035 1880 846
36 1219 1065 1910 845

Nad36 2511 1130 1930 845

2,51 18893 7681 10,67
2,32 18967 8817 11,89
2,33 20857 9193 12,19
2,39 20608 8837 11,52
2,45 20605 8609 11,05
2,47 20345 8429 10,60
2,47 20006 8318 10,16
2,44 19453 8200 9,71
2,44 19169 8118 9,73
2,40 18713 8039 9,03
2,38 18085 7906 8,58
2,35 17860 7823 8,34
2,30 17258 7703 7,99
2,24 16206 7604 7,48
2,20 16118 7623 7,33
2,20 15643 7479 7,01
2,20 14485 7347 6,47

Tab. 3 Stredné hodnoty sledovanych ukazovatelov podla roku vyradenia dojnic ( celkovy pocet 158 574).

2006 837 1654 817
2007 830 1647 817
2008 825 1642 817
2009 819 1631 812
2010 820 1662 842
2011 813 1693 880
2012 809 1702 892
2013 807 1718 911
2014 796 1721 925
2015 788 1718 930
2016 782 1730 948
2017 776 1733 957
2018 771 1708 937
2019 766 1706 940

2,26 15330 7,93
2,22 15549 8,09
2,23 16315 8,58
2,23 16701 8,84
2,28 17082 8,95
2,35 18031 9,35
2,40 18810 9,70
2,43 19475 9,94
2,45 20340 10,43
2,52 21107 10,95
2,54 21888 11,23
2,55 22413 11,55
2,53 22589 11,78
2,60 24209 12,58
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Graf €.1: Rozdelenie po€tu krav podla veku pri 1. oteleni
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Graf €.2: Priemernd dennd celoZivotna dZitkovost v (kg) v zévislosti od veku pri 1. oteleni
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Graf &. 3: Viyvoj veku pri 1. oteleni a dizky produkéného Zivota
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ialavi scobh Semmwt
GENOTYPOVANIE jalovic, ako spdsob VMTS

slachtenia na reprodukciu, ma efekt...

Ing. Vladimir Novotny PhD.,
MTS spol. r.0., CR

Upravené na podklade
vedeckého ¢&lanku ,Ear—
ly Genomic prediction of
DPR is associated with
improved Reproductive
performance in Holstein
dairy cows , F. S. Lima, F.
T. Silvestre, F. Penagari-
cano, W. W. Thatcher, J.
Dairy Sci. 103: 3312-3324

SubeZzné Slachtenie
na produkciu a plodnost

plemennic je mozné.

Genomicka selekcia potvrdzuje, Ze s hou mozno do—
siahnut to, o predtym neslo.

VSetci sme sa v Skole ucili, Ze medzi produkciou a re—
produkciou je negativna geneticka korelacia. Plati to aj
dnes. NajpokrodilejSia metdéda genetického hodnotenia
(genomika) ale ukazuje, Ze je mozné dosiahnut priazni-
vého trendu v oboch kl'ti€ovych vlastnostiach. Na overenie
tohto tvrdenia bol potrebny len urdity ¢as.

V krajinach, kde je mozné vysledkom odhadu plemenny
hodndt (dalej OPH) u jalovic verit (v USA ano), su prave
selekcia, priparovaci plan a efektné vyuzitie reproduké—
nych metéd u jalovic, kfTu€om k najrychlejSiemu genetic—
kému pokroku populacie. Najnovsia vedecka praca v J.
Dairy Science priniesla jedno z prvych overeni, Ze je
mozné dosiahnut sucasne pozitivneho trendu nielen
u produkcie, ale aj reprodukcie. Vlastnosti reprodukcie
patria medzi tie, na ktoré sa Slachti najzlozitejSie. Maju niz—-
ku dedi¢nost, tazko sa meraju a vysokej spolahlivosti ple—
mennych hodndt (dalej PH) sa mozno dopracovat az s ¢a-
sovym oneskorenim. Prave vzhladom na vyS$Sie uvedené
znamenalo genomické hodnotenie velky prinos.

Cielom vedeckej prace bolo zistit genetické vzta-

Vas partner v chovu skotu

hy medzi genomickou predikciou pre DPR (PH pre tel-
nost dcér) a parametrami reprodukcie, su¢asne s vy-
hodnotenim dosiahnutej vy$Sej mlieénej produkcie.

Zakladnym suborom boli vysledky 3044 otelenych
prvostok (primiparous) a 1401 starSich krav (multiparous),
z0 4 velkych holsteinskych stad s obdobnym manazmen—
tom reprodukcie. Ten bol postaveny na rovnakom proto—
kole (Presynch—Ovsynch), s inseminaciou po detekcii ruje
po druhej davke PGF2a. U krav bez ruje 12 — 14 defi Ov—
synch. Diagnostika gravidity 35. defi, opakovane 70. deri.
Stada boli oznagené z dévodu anonymity vysledkov ako A,
B, C a D. V8etky 4 stdda mali volné ustajnenie, ako ste—
livo bol pouzity piesok &i suSeny substrat a boli vybavené
ventilatormi. V troch stajniach boli kravy dojené 2x den-
ne, v jednej 3x. Na ucely prace bolo hodnotenie produk-
cie mlieka postavené na vyhodnoteni prvych dvoch merani
KU, nasledne bola vykonana predikcia laktacie na 305 dni.
Vo v8etkych stajniach pracoval rovnaky vyZzivar a obdob—
na kfmna davka (TMR) bola nastavena na uzitkovost 35
— 45 kg mlieka (3.5% tuk, 3.36% bielkoviny), prijem krmiva
v su8ine bol 21 - 23 kg na defi (NRC, 2001). Stada nie su
sucasfou registrovanej Casti PK (Slachtenie), ale su zame—
rané Cisto na produkciu mlieka.

VSetky plemennice boli genotypované €ipom 50k SNP,
a to pred prvou inseminaciou. Vyhodnotenie sa sustredi-
lo na PH pre telnosti dcér (GDPR) a reprodukéné pa-
rametre - gravidita po prvej inseminacii (P1), gravidita
na konci laktacie PEND (prvotna gravidita - aborty),
pocet inseminacii na zabreznutu (NSFC), interval (TP1)
a servis peridédu (TPEND). Z pohladu uzitkovosti po-
tom na M1 (prvé dve kontroly KU) a ME305 (laktacia).

Zakladny subor bol pre potreby hodnotenia rozdeleny
u GDPR, M1 a ME305 na §tvrtiny (quartile) — najhorSich
25% (Q1), druhych 25% (Q2), tretich 25% (Q3) a najlepSich
25% (Q4), podla kazdého z tychto parametrov. Vysledkom
bol stbor definovany nasledujucimi parametrami, pri¢om n
je pocet-kusy, mean je priemer a range rozptyl. Primipa-
rous su potom prvostky, multiparous starsie kravy. Podla
UZitkovosti ide o stdda na Urovni nadej Spicky.

Table 1. Descriptive data representing the number of cows (n), mean (£SE), and range for genomic prediction of -h_mghh-: pregnancy rate
(GDPR), average milk production in the first 2 tests (M1), and 305-d mature-milk equivalent (ME305) for the lowest (Q1). second (Q2), third

(Q3), and highest (Q4) quartiles of primiparous and multiparous cows

GDPR M1, kg/d ME305, kg
Item n Mean (£SE) Range n  Mean (£SE) Rangre m Mean (£SE) Range
Primiparous cows
Q1 795 1.21 £ 0.02 43to -06 766 230+ 000 86to27.7 762 10.188 + 329 5,763 to 11,359
Q2 8§21 -012£2002 -05t002 T 30.4 £ 0.4 28.2 10 32.7 760 12,192 £ 119 11,363 o 12,463
Q3 675 062+ 001 03t010 761 37004 33210391 61 12977 £ 11.9 12,468 to 13,559
Q4 75 2.05 £ 0.03 1.1t0 53 781 4192018 39.5 to 53.6 761 14695 £ 33.9 13,563 to 18,795
Multiparous cows
Q1 359 =059 %005 -39t005 34 2462054 16.8 to 27.7 350 10.710 = 39.8 7.000 to 11.359
2 a5 1.11 £ 0.02 0.6to 1.6 Jo6 3102 0.4 28.1 10 32.7 351 1IMT £ 156 11,368 to 12,463
Q3 346 2.19 £ 0.02 1.7 2.7 34 366 £ 000 33.2 to 39.1 350 12969 £ 15.7 12468 to 13,659
Qi 2 352+ 004 281066 337 4H8+004 39.5 to 604 350 14493 £ 415 13,563 te 17527
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Vysledky

V grafe niz8ie vidime samostatne prvdstky (hore) a star—
Sie kravy (dole), rozdelené do jednotlivych Stvrtin podla
DPR (PH pre tefnosti — Q1 najhorsie, Q4 najlepS$ia). Fa-
rebne $tvrtiny podla uZitkovosti M1 (prvé dve kontroly KU)
— modra Q1 najhorSia, Cervena Q4 najlepsia.

Milk Production Quartiles
=Q1 #Q2 ~Q3 =Q4
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Ako prvdstky, tak aj starSie kravy, mali v pripade 2., 3.
a 4. (najlepsie) Stvrtiny pre DPR lepSiu graviditu po prvej
inseminécii, obe kategérie pre DPR najhorsiu Stvrtinu (Q1).
Medzi jednotlivymi Stvrtinami pre DPR a uZitkovost (M1)
nebol zisteny Ziadny Statisticky vyznamny vztah.

V nasledujucich dvoch grafoch je rovnaky postup hod—
notenia pouzity pre INTERVAL (vlavo) a INSEMINACNY
INDEX.
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V oboch pripadoch je opét &lenenie Stvrti podla para—
metra DPR (Q1 — najhorsia, Q4 — najlepSia) a farebne pod—
[a Gzitkovosti M1 (modra — najhorSia, ¢ervena — najlep—
Sia). Samostatne pre prvostky a starSie kravy. Graf vlavo
podla INTERVALU, graf vpravo podra INSEMINACNEHO
INDEXU.

V pripade intervalu plati, Ze kravy v 1. (najhorsie), 2.,
a 3. Stvrtine podla DPR, dosahovali v priemere horSie—
ho intervalu, nez kravy v najlepSej (Q4) Stvrtine pre DPR.
U starSich krav sa nepreukézal Statisticky vyznamny vztah
medzi DPR a mlie€nou uzitkovostou v ramci jednotlivych
Stvrtin. To isté plati pre starSie kravy, len v pripade najhorse;j
Stvrtiny (Q1) pre DPR bol preukazatelny vztah medzi naj-
horSou (Q1) skupinou pre tzitkovost a DPR.

V pripade inseminaéného indexu bol index najvyssi ta—
kisto v skupine s najhorSou DPR a naopak kravy v Stvrti—
ne s najlepSou DPR, mali v priemere najlepsi inseminacny
index. Z pohladu UZitkovosti inseminacny index klesal tym
viac, ¢im sa o lepSiu Stvrtinu pre DPR jednalo. U najmenej
UZitkovej Stvrtiny nebol vztah k DPR preukazany.

To isté plati v poslednych 2 grafoch pre graviditu NA
KONCI LAKTACIE a SERVIS PERIODU
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V pripade gravidity na konci laktacie (vlavo) plati, ze
kravy v najhorsej Stvrtine podla DPR dosahovali v priemere
najhorsie % telnosti v najslabsej Stvrtine podla DPR. Vazba
medzi Uzitkovostou a DPR bola opét slaba.

V pripade servis periédy (vpravo) bola najhorsia hod-
nota takisto v skupine s najhor§ou DPR. A naopak kravy
v Stvrtine s najlepSou DPR, mali v priemere najlepSie hod—
noty SERVIS PERIODY. Vplyv na tZitkovost bol minimalny.
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Suhrn:

Kravy patriace do najlepsej Stvrtiny podla DPR (PH
pre telnost krav) vykazovali v ramci experimentu najlep-
$i INTERVAL, % GRAVIDITY PO 1. INSEMINACII, INSE-
MINACNYH INDEX, SERVIS PERIODU AJ % GRAVIDITY
NA KONCI LAKTACIE. Vo vagsine pripadov nemala hod-
nota DPR zasadny vplyv na mlieénu uzitkovost. To ukazu-
ju aj nasledujuce dva grafy. V grafe A je vztah medzi gPHM
krav a gDPR, v grafe C vztah gDPR a uzitkovostou (305dni).

Ako konstatovali napr. Stearns, 1992 ¢i Friggens et al.,
2010, z historického i fyziologického pohladu je pre kravu
velmi fazké dosiahnut si¢asne uspokojenie poziadaviek
trvalého narastu schopnosti produkovat mlieko a funkcii
metabolizmu, podporujicich prekonanie negativnej ener—
getickej bilancie a za&atie plnohodnotného reprodukéné—
ho cyklu, a to relativne kratko po pérode. Preto si zname
vSeobecne negativne korelacie medzi vlastnostami pre

produkciu (mlieko, tuk, bielkovina) a vlastnostami pre
reprodukciu. AvSak nie vSetky s negativne a v niektorych
pripadoch je variabilita prejavu natolko Siroka, Ze umozniuje
najst jedinca vynikajuceho v produkcii a su€asne s pluso—
vou hodnotou DPR (Berry et al., 2014).

Pri Slachteni na produkciu je teda mozné (pozn. au-
tora prekladu) ndjst a predovsetkym plemenarsky aj
vyuzit jedinca (byky i kravy), ktoré maju sucasne Spic-
kovu produkciu mlieka (PHM) aj PH pre telnosti krav
(DPR). A to je dobra sprava.

Tato variabilita dava predpoklady, ze obzviast na
farmach s najlepSim manazmentom mozno uspesne
selektovat na ¢o najlepsSiu produkciu aj pri nezhorsuju-
cej sa reprodukcii (Berry et al., 2016). Simultanne selek—
cia na produkciu aj reprodukciu je realna vdaka genomickej
selekcii a genotypovaniu, v minulosti toto nebolo mozné.

Zaver:

Aj v asoch genomického hodnotenia plati, Ze zaklad-
nym predpokladom pre ekonomickl UspeSnost su Uroven
manazmentu, vyZivy, kvalita stajne a geneticky potencial
stada. Cim lepsia je trover tychto zloZiek, tym vaésie su
predpoklady rentability.

Parametre reprodukcie (DPR atd.) su sucéastou
hlavnych ekonomickych indexov. Chovatelia by mali,
pri selekcii plemennikov na ekonomicky najdolezitej-
Sie vlastnosti (produkcia), brat stiicasne do uvahy aj
PH pre plodnost dcér (DPR, CCR pod.).

A to vo vztahu, ktory je fyziologicky. Rovnako, ako je
u byka s vybornou PHM tazké najst dobri DPR, u indife—
renta v PHM nie je plusova DPR tym, o hladame, ale ¢o
by malo byt samozrejmé. Vzhfadom k tomu, ze aj budu-
ce generacie nasich krav budu mat stale lepsiu schop-
nost dojit (produkcia zostane hlavnym selekénym kritériom
vyberu otcov a matiek bykov), €i uz chceme (selektujeme
sami na produkciu), alebo sme pasivni (berieme indiferen—
tov v PHM), je ziaduce venovat pozornost aj hodnote
PH pre plodnost krav, primerane vyske PHM byka.

Vedecka praca, s ktorou sme Vas prave zoznamili, da—
va optimizmus, ze simultanna selekcia vo vasom stade
na produkciu i plodnost je mozna. Dodatok autora tohto
prekladu pre slovenskych chovatelov — v oboch pripadoch,
ale musime prihliadat aj k vySke koeficientu spolahlivosti.
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HODNOTENIE mledziva si zasliZi aktualizaciu...

Rafael Azevedo, Glaucio Lopes, and Sandra Gesteira,
Hoard’S Dairyman

Zdokonalovanim nasich noriem na kvalitu mledziva
mézZeme dalej zniZovat chorobnost a umrtnost teliat

Vyznam manazmentu kfmenia mledzivom u narode-
nych teliat je uznavanym faktorom uz po mnoho rokov.
Preukazalo sa, Ze kimenie vysokokvalitného mledzi-
va v prvych hodinach Zivota je prvoradé pre dostatoC—
ny — adekvatny prenos pasivnej imunity. Tento imunitny
pasivny prenos je absorpcia materskych imunoglobuli-
nov (IgG) cez tenké &revo pocas prvych 24 hodin po na-
rodeni. Ochrana mladého zvierata proti patogénom az
do nezrelého imunitného systému rozvija a umoziuje
samo reakcie na environmentalne vyzvy. Zlyhanie imu—
nitného pasivneho prenosu je jednym z najdblezitejSich
rizikovych faktorov mortality (pozri tabulku ¢. 1), cho-
robnosti a slabej vykonnosti teliat. Predstavuje vyznam-
né hospodarske straty v sektore mlie€neho priemysliu.
Studie tie? ukazuju dal$ie dlhodobé vyhody spojené
s uspesnym pasivnym prenosom imunoglobulinov. Medzi
ne patri znizena Umrtnost teliat vo faze po odstaveni: lepsi
prirastok hmotnosti, znizeny priemerny vek pri prvom ote—
leni, vy8Sia produkcia mlieka na prvej a druhej laktacii. Uz
v roku 1970 sa zistilo, Ze k poruche prenosu pasivnej imu—
nity dojde, ked telatd maju koncentracie IgG v sére menej
ako 10 gramov na liter (g /1), €o je 10 gramov IgG na liter
krvi. Tento poznatok je zaloZeny hlavne na nizSom riziku
umrtnosti, ked su hodnoty vyssie alebo rovné 10 g/ |I.

Posudzovanie pasivneho transferu IgG

Zlatym pravidlom pre hodnotenie koncentracie imu—
noglobulinu v sére teliat a nasledne zhodnotenie imunitné-
ho pasivneho prenosu je laboratérny postup nazyvany radi—
alna imunodifdzia. Tuto analyzu v8ak nie je mozné vykonat

Krava 1 Krava 2 Krava 3
BRIX 12% BRIX 22% BRIX 15%
5-te dojenie 1-vé dojenie 3-tie dojenie

13

priamo na farmach
kvéli zlozZitosti vykona-
vania, ¢asu a vysokym na—
kladom na dosiahnutie vysled—
kov. Jednoduchym néastrojom na
nepriame hodnotenie kvality mledzi—

va a jeho ucinku na telata je pouzitie

refraktometrov, bud v jednotkach Brix (%), alebo zmera—
nim hodnoty celkového sérového proteinu. (g / dl). Na vy—
hodnotenie uginnosti mledziva pomocou refraktometrov
sa odoberaju vzorky krvi od teliat do skimavky na odber
krvi (vakuum — bez antikoagulantu) medzi 24 hodinami po
podani mledziva do 10 dni veku. Po ziskani krvného séra
a kalibrovani zariadenia s destilovanou vodou vloZte vzorku
do refraktometra. Je dblezité odobraf vzorku krvi po kfmeni,
aby sa zabranilo analyze vzoriek z dehydrovanych zvierat.
Pri merani imunitného pasivneho prenosu pouzitim refrak—
tometra na ur€enie celkového proteinového séra sa za zlaty
Standard, podla Asociacie mlie¢nych teliat a jalovic (DCHA)
povaZzuje rozsah najmenej 5,2 az 5,5 g / dl (pozri tabulku
€. 2). Ak sa pouzije refraktometer Brix hrani¢na hodno-
ta, ktora sa bezne odporuda, je medzi 8% az 8,5% Brix.
Komplexny prieskum programu Alta CRIA v Bra-
zilii preukazal, Ze pocet teliat postihnutych zlyha-
nim prenosu pasivnej imunity dosiahol az 12% zo
14 022 teliat, ¢o naznaduje potrebu pokradujuce—
ho Usilia v zlepSovani manazmentu kfimenia kolostra.

Nové medzné hodnoty

Jedna samotnd medzna hodnota (5,5 g / dl) eSte ne—
m&ze byt indikatorom toho, Ze zvySena koncentracia IgG
alebo celkového séra mdze byt zarukou zniZenia rizika
chorobnosti, €i zlepSenia vykonnosti teliat.

Vedci preukazali, Ze telata s koncentraciou IgG v sére
s vacsou alebo rovnou 15 g /1 a s celkovym sérovym pro—
teinom vacésim alebo rovnym 5,7 g / dl malo niZSiu mieru
respiracnych chorob.

Na zaklade tychto a dalSich Studii skupina odbornikov
na telatd zo Spojenych Statov a Kanady navrhla nové nor—
my na hodnotenie efektivnosti individudlneho a stadové-
ho kolostra. Navrhovana nova norma je lepSia pre zdravie
teliat na zaklade korelacie medzi mensSou chorobnostou
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s vy8Simi hodnotami IgG. Riziko umrtia je uréené pre hod-
noty sérového IgG mensie ako 10 g/ I.

Navrhovana norma obsahuje Styri kategérie kvality ko—
lostra : vynikajuca, dobra, priemerna a zla. Tieto kateg6—
rie moZno pouZit jednotlivo alebo na celé stddo na zakla—
de percenta teliat zastipenych v kazdej kategérii. Preto—
Ze sérova hladina IgG sa beZne nemeria, pre stanovenie
tychto 4 kategorii boli pouzité ekvivalentné koncentracie
celkového proteinu a séra v hodnotach Brix. Tento novy
klasifikacny systém by mohol pombct mlie€nym farmam
neustale zlepSovat svoje protokoly pre kvalitu kolostra.

Udaje z vyskumu 18286 teliat hodnotenych na mlie&-
nych farméch zuc€astriujicich sa na programe Alta CRIA
v Brazilii od roku 2017 do roku 2019 dokazali, Ze moni-
torované stadda dosahovali hodnoty kvality kolostra a jeho
uc€innosti nad hranicou novych navrhovanych hodnbt. Tie
isté Udaje v8ak ukazali, Ze stale existuje mnoho prilezitos—
ti na zniZenie chorobnosti a Umrtnosti teliat, ktoré sa na-

chéadzali v kategoriach priemerné a zlé, spolu 16% teliat.
Pre dosiahnutie novych navrhovanych hodnét, je potrebné
vyhodnocovat kvalitu mledziva. Praktickou a jednoduchou
metédou hodnotenia imunologickej kvality mledziva v teré—
ne je hodnotenie pomocou refraktometrov typu Brix (optic—
kych alebo digitalnych). Toto zariadenie pracuje bez ohladu
na teplotu &erstvého mledziva.

Percento Brix pritomného vo vzorke mledziva suvisi
s koncentraciou imunoglobulinov v mledzive. Predchadza-
juca navrhovana stupnica bola nasledovna:
¢ Dobra kvalita: > 22% Brix
¢ Priemerna kvalita: 18% az 21% Brix
¢ Nizka kvalita: <18% Brix

Zavedenim novych hodndt vSak musime aj tu zmenit
medzny bod. Ak chcete dosiahnut vynikajucu kvalitu mle—
dziva a imunitného pasivneho prenosu (IgG>25g/1;>6,2 g
/ dI; Brix> 9,4%), hodnota nového medzného bodu pre kva—
litné mledzivo by mala byt nad 24% Brix (pozri graf 1).

Tah. € 2. Koncové hodnoty polného testu na prenos pasivnej imunity u teliat*

(80% hodnotenych teliat)
>5.5 g/dl

(90% hodnotenych teliat)
>5.2 g/dl

*Prevzaté zo0 ,Zlatého Standardu® Asocidcie mliecnych teliat a jalovic (2016)

Graf ¢.1: Hodnota Brix v sére teliat vo vztahu k rozpéitiam Brix hodnét v mledzive
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Tab. ¢ 1. % mortality od narodenia po odstav podla efektivnosti manaZmentu kimenia kolostra

% Umrtnosti 4% 9%

% PreZitia 96% 91%
Relativne riziko imrtia ** 2,25
Pocet zvierat 12,407 1,616

*Ako tspeSné mledzivo bolo vyhodnotené s hodnotami refraktometra 5.5 g/dl alebo > 8.4% Brix.
**Telatd so slabou efektivnostou kolostra predstavovali 2,25x vacSie riziko dmrtnosti v ase od narodenia po odstav




InfoMagazin

august 2020

Mlie€ne farmy zdaleka nedosahuju kvalitu mledziva
s Brixovymi hodnotami viac ako 24%. Ako vidime na grafe
1, kolostrum s vy$8ou Brix hodnotou zvySuje priemer Brix
hodndt aj v sére teliat. Aby sa dosiahol uspesny pasivny
prenos IgG, v ramci navrhovanych novych cielov, bude po-
trebné, aby vyrobca splnil tieto tri dblezité postupy:
1. Doba podania mledziva - musi byt kratSia ako jed-

na hodina po narodeni.

2. Kvalita mledziva - mledzivo pre telata by malo byt
s minimalnou hodnotou 25% Brix, pocet Standard-
nych baktérii <50000 CFU / ml, a koliformnych bak-
térii <5000 CFU / ml.

3. Mnozstvo mledziva - 10% az 12% telesnej hmotnosti
pri narodeni v prvom podanom napoji.

HODNOTENIE znakov telenia v auguste 2020
bude odrazat nizSie priemerneé hodnoty...

Zo zahranicnych materialov prelozZila a upravila
Ing. Sona Krebsova

Zakladné body

« Znaky telenia, ktoré spésobovali mnohym farmarov
v USA starosti, boli Uspesne zlepSené pomocou lepSie—
ho genetického materidlu a manazmentu.

« V auguste bude priemerna hodnota pre telenie (SCE)
u plemena holstein 2,2%.

* Rozsah hodnét na vyhodnotenie znakov telenia sa v au-
guste vyrazne zmensi. Va€Sina holsteinskych bykov sa
bude pohybovat v rozpati 1 — 4% SCE, oproti aprilovym
hodnotam, kde bol rozsah hodnét 4 — 12% SCE.

Pred hodnotenim v aprili 2020 sme sa dozvedeli, Ze pri
vypocte telenia a % mftvonarodenych teliat sa v mode—
li uskuto&nia zmeny. Tieto zmeny vyrazne zvysili presnost

vypoctu a stabilitu hodnotenia. Taktiez sa zmenila aj baza
av8ak, kym PTA hodnoty pre vacsinu znakov poklesli, PTA
pre znaky telenia sa zvysili.

Ak neustédle nastava pomaly ale stabilny progres, pre—
¢o vidime vySSie PTA hodnoty pre telenie? Pravdepodobne
ste si to vSimli u va8ich oblubenych bykov, ktorych potom-
kovia sa u vas bez problémov rodia, Ze maju vyssie hod-
noty pre telenie. Pre¢o?

Odpoved je jednoducha: aktualne PTA hodnoty nezod-
povedaju vyskytu fazkého telenia v populacii.

TakZe, €o sa vlastne stalo? Dobra sprava je, Ze v teleni
nastal Zelany geneticky progres. V populacii holsteinskych
krav sa uz nevyskytuje taky vysoky podiel tazkého telenia
ako v minulosti. A hoci sa znizil podiel tazkého telenia a aj
podiel mftvonarodenych telia v americkej populécii, znaky
telenia neboli spravne prispésobené pri predchadzajucej
zmene bazy.
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Vypocet PTA hodndt (predicted transmitting abilities —
Y2 PH) pre obtiaznost telenia sa uskuto¢fioval na zaklade
priemeru fenotypovej bazy, ktora bola pre plemeno holste—
in 8%. V aprili 2020 sa znaky telenia, rovnako ako ostatné
hodnotené znaky, prepocitali na novu geneticki bazu podla
genetického zlepSenia za poslednych 5 rokov. A tak ako sa
obtiaznost telenia postupne znizovala, farmari boli prekva—
peni, ked u niektorych zndmych bykov videli vy§Sie PTA
hodnoty pre telenie. Niektori byci mali hodnoty 8-10, hoci
na svojich farmach chovatelia pozorovali len 2-3% taZsich
poérodov.

Vznikol zmé&tok medzi hodnotami znakov telenia a sku—
to€nymi prejavmi na farmach. CDBD (Council on Dairy
Cattle Breeding — Rada pre Slachtenie mlie€neho dobytka)
uistila chovatelov, Ze zoradenie bykov je spravne, ale Ze je
potrebné prehodnotit spdsob vyjadrovania PTA hodnét pre
znaky telenia.

Vysvetlime si stru€ne, ako bude vyzerat nové hodnote—
nie, ktoré nas ¢aka v auguste 2020.

ZlepsSenie v obtiaznosti telenia (SCE)

V grafe &. 1 vidime, Ze pocas predoslého obdobia v hol-
steinskom plemene podstatne klesol vyskyt tazkého telenia.
Toto je vyborna sprava — vyber kvalitnejSieho genetického
materialu a zlepSenia postupov riadenia mali za nasledok
zniZzeny vyskyt torzie slezu a menej mftvonarodenych te—
liat. Kravy aj telaté su zdravsie a vyrobcovia ziskavaju vacsi
prijem z investicie do kvalitnejSej genetiky.

Graf 1. Tazké porody u prvdstok
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Hodnoty SCE ale nadalej narastali i napriek tomu, Ze
vyskyt tazkého telenia sa zniZil, pretoze v aprili sa upravila
geneticka baza, ale fenotypova baza zostala nezmenena.
Tato baza zostavala roky nemenna, pretoze sa spolo¢nost
sustredovala na genetiku. Po poslednej zmene genetickej
bazy sa tato stratégia ukazala ako matiuca a méze viest
k nespravnym chovatelskym rozhodnutiam. Padlo jasné
rozhodnutie, Ze je potrebné prepoditat aj fenotypovu bazu
tak, aby zodpovedala pozorovaniam na farmach. Pri nasle—
dujucich zmenach bazy sa budu aktualizovat obidve bazy.

Nova fenotypova baza august 2020
Fenotypova baza sa v auguste 2020 zmeni zo sucas—

16

nych hodndt na nové hodnoty tak, ako to ukazuje Tabulka
1. Tato zmena spbsobi, Ze sa priemerné hodnoty pre znaky
telenie zmenia.

Tabulka 1. Vypocitané zmeny fenotypovej bazy pre obtiaznost
telenia a mftvonarodené telata.

Holstein SCE 7,9 2,2 -5,7
DCE 8,5 27 538
SSB 8,0 5,7 23
DSB 8,0 6.6 14
L SCE 5.2 3,0 29
Swiss
DCE 5.2 28 24

" SCE = obtiaZnost telenia, DCE = obtiaznost telenia dcér, SSB =
mftvo narodené telatd, DSB = mrtvonarodené telata dcér

Okrem hodnét sa v auguste znizi aj rozptyl hodnét.
Graf 2 ukazuje distribuciu tradi¢ne vypoc&itanych PTA hod—
ndt (bez genomiky) pre telenie v aprili a v auguste. Roz-
diely medzi tymito krivkami su velmi jasné. V aprili vacsina
holsteinskych bykov spadala do rozpatia medzi 4 az 12%.
V auguste budu v rozpéti 1 — 4% SCE. Rozpatie pre vSet—
ky znaky telenia sa zniZi a bude menej bykov s extrémnymi
hodnotami. Zmeny v genomickych hodnotach vyzeraju po-
dobne. Spolahlivost vypocitanych hodnét zostava rovnaka.
Zmena fenotypovej bazy totiz neovplyvni mnoZstvo infor-
macii potrebnych na vypocet PTA hodnbt.

Graf 2. Distribicia hodndt PTA pre telenie vypoéitanych na bazu
april 2020 a august 2020.
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Drobna zmena nastane aj pri vypocte mitvonarodenych
teliat. Pred augustom 2020 sa PTA pre podiel mftvonaro—
denych teliat vyjadrovali ako percento mftvonarodenych te—
liat u vSetkych zvierat, krav aj jalovic. Toto bol rozdiel oproti
teleniu, ktoré sa vypocitavalo len u prvéstok. Od augusta sa
aj podiel mftvonarodenych teliat bude vypocitavat na rov—
nakej skupine.

Rozdielna Skala pre vyjadrenie PTA hodndt telenia sp6—
sobila, zZe je potrebné vykonat aj urcité upravy vo vzor—
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Tabulka 2. Rozdiely v tradiénych PTA hodnotach pre telenie pri zmene fenotypovej bazy z hodnotenia april 2020 na hodnotenie august 2020

o oo s

6,1 1,6

001HO12786 Piledriver -4.5 7,1 2,2 -4,9
011HO11779 Altatopshot 6,5 1,7 -4.,8 6,7 2,0 -4,7
007HO013250 Jedi 7,2 1,9 -5,3 5,6 1,6 -4,0
029H017553 Josuper 8,2 2,3 -5,9 6,9 2,1 -4.8
014H014220 Riveting 10,4 3,1 -7,3 8,9 2,9 -6,0
014H014226 Rome 12,2 3,8 -8,4 10,2 3,4 -6,8
151H000690 Denver 13,4 43 =31 8,9 2,9 -6,0

ci NetMeritu a dal8ich indexoch ako je napr. TPI. Musi sa
zmenit vaha znakov Calving ability (CA = schopnost ote—
lenia) a jednotlivych znakov telenia, pretoZze sa zmeni ich
variabilita. Predbezné kalkulacie ukazuju, Ze vo vzorci
NetMeritu sa vaha CA zniZi z 5% na priblizne 2%. Tri per—
centa ktoré sa ziskaju z CA budu prerozdelené na iné zna—
ky, ako napriklad skoré prvé otelenie alebo zdravie krav.

V auguste sa zmeni fenotypova baza znakov telenia
tak, aby zodpovedala pozorovanému teleniu na farmach.
Pri nasledujucich zmenéach bazy sa budu uz aktualizovat
obidve bazy.

Ako to ovplyvni plemenné hodnoty jednotlivych

bykov?

Zoradenie bykov podla obtiaZnosti telenia bolo vzdy
spravne, i napriek zméatkom v aprili, ale medzi jednotli-
vymi bykmi méZu vzniknut drobné rozdiely. V Tabulke 2
najdete par prikladov ako vyzera hodnotenie podla apri—

lového a augustového vypoctu.

Znamena to, ze problém s telenim je vyrieSeny?

Nie, to v Zziadnom pripade Tieto vysledky potvrdzuju,
Ze vyskumnici a farmari po¢as uplynulych rokov UspesSne
spolupracovali na tom aby sa vyrieSila situacia, ktora trapi—
la mnohych chovatelov — taZké telenie. Ale neznamena to,
Ze méame byt spokojni. Genetick& kontrola nad znakmi te—
lenia je velmi malé (dedivost 3-8%), o znamena, Ze vyber
vhodnych bykov spolu so spravnym Skolenim pracovnikov
a starostlivostou v pop6rodnom boxe su stale délezité, aby
ste udrzali pop6rodné problémy na uzde.

Zmeny v NetMerite — august 2020

Nasledkom zniZenia relativnej vahy znakov telenia (CA)
vo vzorci vypoctu NetMeritu je drobna Uprava niektorych
inych znakov. Tieto Upravy spbsobia urcité zmeny v zora—
deni bykov a krav.

Mlieko -0,7 -0,7 0
Tuk 26,8 27 +0,2
Bielkoviny 16,9 17,2 +0,2
Produkény 12,1 12,2 40,1
Zivot

Somatické 4 41 0.1
bunky

Stavha tela -5,3 -5,3 0
Index vemena 7,4 7,5 +0,1
Index konéatin 2,7 2,8 +0,1
Zal’lrezavame 6.7 6,3 0.1
dcér

Schopnost 48 3.8 1,0
otelit sa

-Zabrgzavame 14 14 0
jalovic

Zaprezavanle 16 17 +0.1
krav

PreZivateInost 7,3 7,4 +0,1
Znaky zdravia 2,3 2,3 0
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NACUVAJTE kravam...

Gonzalo Ferreira,
Hoard’S Dairyman

Spravanie krav, to normalne
a aj abnormalne Vam da vediet, ¢i
je kompostované 16zko adekvatne
manaZzované.

Volné masStale s kompostovou
podstielkou sa stavaju stale viac po-
pularnymi nielen v niektorych regié-
noch USA, ale aj vo svete. Dévodov,
pre€o su popularne, je hned niekolko
a zahffiaju také faktory, ako nakla-
dy na vystavbu, ndklady na stred—
nodobé a dlhodobé skladovanie
hnoja, zvyS8ené pohodlie pre kravy.
Ak je kompostova podstielka sprav—
ne udrziavand, kravy su Cisté, suché
a zdravé. Ak je podstielka udrziava—
na nespravne, mézeme u krav po-
zorovat zmenené spravanie. V na—
sledovnom texte som zhrnul niekof—
ko skusenosti, ktoré dufam, pomé—
Zu Citatelom lepSie zhodnotit svoje
podstielky a zlepSit ich udrziavanie.

RozliSujte normalne od

abnormalneho

Aby sme posudili stav kom-
postovej podstielky, neexistuje
na to lepsSi ¢as, neZ rano medzi

i i

| =
‘_

10 a 12 -tou hodinou. Preco to ho-
vorim? Pretoze, ak je vSetko v po—
riadku, kravy v tomto ¢ase zvycajne
lezia a prezuvaju. Toto spravanie je
typické pre husto obsadené mas-
tale v USA, paslce sa stada v Ir-
sku, ale aj pre zmieSané systémy
v Argentine. Ale aj ked sa pozrieme
na byvoly v Afrike, vykazuju rovna-

—
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ké spravanie v tomto istom Case.
Poznanie tohto faktu je dblezité na
to, aby sme rozlisili, ktoré spravanie
je normalne, a ktoré nie. Ak sa kravy
citia pohodine, vac¢sina krav lezi roz-
trisene v priestoroch mastale v tomto
Case. Toto je obvyklé aj v mastaliach
s kompostovou podstielkou. Naopak,
ak najdeme pri obhliadke velky pocet




krav, ktoré len tak postavaju, alebo sa im nechce ,brodit”
podstielkou, alebo ak vidime vela krav pri Zlabe bez toho,
aby sa kfmili, Ci zistime, Ze kravy si lihaju iba do &erstvej
podstielky, vSetky tieto priznaky ndm avizujud, Ze nie€o nie
je v poriadku. Taktiez, ak najdeme kravy Spinavé, so zne—
¢istenou vihkou srstou, ide o chybu! Ak identifikujete kto—
rykolvek popisany priznak vo vaSej mastali s kompostovou
podstielkou, pravdepodobne mate nespravne riadeny ma-
nazment podstielky. Akokolvek, ak viete identifikovat prob—
Iém, viete sa pustit do jeho rieSenia.

Klaéom je prevzdusSnenie

Ak spozorujete neobvyklé spravanie sa krav, zvy—
¢ajne pri¢inou je zle spravovana podstielka. Objavia
sa rbzne priznaky pre stav, kedy je podstielka zle udr-
Ziavana. Znaky takejto podstielky su : nadmerne vihka
podstielka, viditelné kolaje od traktora, zhluky materia—
lu medzi zvySkom podstielky. VSetky tieto priznaky zna—
menaju, Ze podstielka nie je dostatoCne prevzdusSne-
na a spracovana. Existuju minimalne tri kfuCové praktiky
platné pre udrZiavanie kompostovej podstielky: ¢asté,
dostatocné a dokonalé prevzdu$inovanie podstielky.

Preco je prevzdusnenie podstielky tak dolezité?

Je to jednoduché, kazdé prevzdusnenie zvySuje teplo-
tu podstielky a pomaha tak zniZovat jej vihkost. Vyskumné
uloha, ktoru realizovala Univerzita v Kentucky potvrdila ne—
gativnu korelaciu medzi teplotou a vihkostou podstielko—
vého materidlu, o znamena, Ze ¢im ma podstielka vy3Siu
teplotu, tym je suchSia.

Aby sme potvrdili dbleZitost prevzdusnenia kompostovej
podstielky, spomerite si, ako je dblezité spolahlivé utlacenie
pri vyrobe silazi. Nedostato€né utlaCenie znamena pristup
vzduchu, ktory vedie k prehriatiu silaZe. Jednoducho ten
isty princip, viac vzduchu znamend vysSiu teplotu silaze.

NavySe, Casté prevzdusiovanie je tou najlepSou aktivi—
tou pre udrZanie kvalitnej kompostovej podstielky. Vyskum
Univerzity v Kentucky takisto preukazal, Ze teploty podstie—
lok na farmach, ktoré sa prevzdusiovali CastejSie boli vy§—
Sie. Ci sa nam to padi, alebo nie, podstielku musime kyp-
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a vys8iu teplotu. Po¢as zimnych obdobi sa doporucuje pre—
vzdu$hovat dokonca dva aZ trikrat za defi. Casté prekyp—
renie je nevyhnutné pre udrzanie vysokej kvality podstielky.
Dokonalé prevzdusnenie tiez znamena, Ze sa podstielka
nesmie premieSat s pédou. To sa stava, ked je podstielka
prili§ plytka (nova mastal, alebo mastal s prave odobratou
podstielkou) a rotavator pracuje tesne nad Uroviou zeme.
Pamatajte aj na skuto€nost, Ze kvalitna podstielka sluzi tiez
ako izolant, ktory zabrani prechodu nizkych teplét z pody na
povrch. Nakoniec, dokonalé prekyprenie podstielky zaisti
homogenitu podstielkového materialu. Vdaka tomu, kra—
vy nebudu vahat vstupit na podstielku a nebudu si vybe—
raf miesto, kde si lahnd. Jedno odporucanie, kedy pre-
vzdusnovat = v case, ked kravy opustia mastal a idu
na dojenie.

Material na podstielku

Mnoho ludi sa pytaju, aky material maju pouZzit do pod—
stielky. Napriklad v oblasti Appalaéského regiénu su lahko
dostupnym materialom hobliny a piliny. Z tychto dvoch ma-
teridlov su vhodnejSie hobliny, kedZe obsahuju vacsie ¢as—
tice a lepSie sa prevzdusiuju. Treba povedat, Ze poznam
aj niekolko mastali s podstielkou na baze pilin, ktoré maju
vysoku kvalitu. KIu€om ku kvalite je v tomto pripade ¢as—
tejSie kyprenie. Niektoré farmy pouZzivaju aj travne stebla.
Tu je doleZité najst spravnu dizku secky tak, aby sa materi—
al dobre kypril. DIhSie Castice umoznia lepSie kyprenie, ale
spOsobia slabSiu mieSatelnost. To je dblezité hlavne vtedy,
ked na kyprenie pouzivate sekacku. Ta mdze posuvat trav—-
nu slamu bez dostato¢ného premiesania.

Mastale s kompostovou podstielkou su systémy,
ktoré si kravy oblubia, ak je podstielka spravne udr-
ziavana. Aby ste boli s tymto systémom uspesni, mu-
site ,,poétvat“ a vnimat spravanie krav. Co Vam kravy
»hovoria“ svojimi prejavmi? Ak zistite, Ze ich sprava-
nie je abnormalne, musite pristupit k zmene udrzby pod-
stielky. V takom pripade je nutné vyhrnut start podstielku
a zacaft nahrnutim Cerstvej v hriubke minimalne 6 palcov
(16 cm). Nasledne pokradujte astym, primeranym a doko—
nalym prevzdusnovanim nového podstielkového materiélu.
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NEZABUDAJTE na prvé streky pri dojeni...

Matthias Wieland, D.V.M., Daryl Nydam, D.V.M.,
and Paul Virkler, D.V.M., Hoard'S Dairyman

Koneénym cielom pripravy vemena na dojenie je zis—
kanie kvalitného mlieka od krav, €0 mozno najrychlejsie
a citlivym postupom. Okrem toho je sucast tohto procesu
monitoring zdravia mlie€nej Zlazy, a teda aj pohody zvierat.
Aktudlne odporucania pre pripravu vemena pred dojenim
-Narodnej rady pre mastitidy“ zahffiaju sanitaciu ceckov
a stimuléaciu oddojenim prvych strekov. Sanitacia ceckov
pred dojenim zahffia dezinfekciu ceckov, &istenie a osuSe—
nie ceckov. Predbeznd stimulacia pozostava z urcitej for—
my hmatového stimulu, bud manuélne, alebo mechanicky
pomocou dojacej jednotky spravnym &asovanim, technicky
znamy ako dodato¢ny oneskorovaci ¢as. Ten je nevyhnut—
ny na aktivaciu uvolnenia mlieka z mlie€nych alveol, kto—
ré predstavuje priblizne 80% celkového objemu mlieka vo
vemene. Manudlne oddajanie, to znamena ru¢né odobra—
tie niekolkych prvych strekov cestou manualneho stlade—
nia cecku, je povazované za efektivny stimul pre aktivaciu
~uvolfiovacieho reflexu, a preto je doporucované ako vel—

mi dobry proces stimulacie vemena pred dojenim, ako aj
prostriedkom na ur&enie klinickej mastitidy.

Ako stimulujeme?

Na zvy8enie produkcie mlieka cestou efektivnejSieho
vyuZzitia mlieka a zvySenia genetického potencialu bolo za-
meranych mnoho vyskumnych uloh. Na druhej strane uda-
jov, ktoré monitoruju ziskavanie mlieka ako vysledok zlep—
Senia genetiky a vyZivy je pomerne malo. Konkrétne nam
chybaju informacie tykajlce sa najefektivnejsich technik
pre pripravu na dojenie. NavySe, mnoho farmarov redukuje
¢as venovany priprave vemena na dojenie s cielom zrychlit
prechod krav cez dojaren a znizit naklady na pracovnu silu.
Podstatné je vediet, Ze na zaklade vysledkov naSej sku-
piny a v porovnani s vysledkami Studie v Michigane sme
zistili, Ze nedostato¢na priprava vemena pred dojenim ma
za nasledok znizenie celkovej produkcie mlieka. Navyse,
nespravna stimulécia pred dojenim spdsobuje nizsi prietok
mlieka, vdaka nepriamemu vztahu medzi prietokom mlieka
a dojitelnostou. Nespravna stimulacia zhorsuje vplyv doja—
cieho aparatu na stav ceckového tkaniva.
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Tieto kratkodobé zmeny su spojené s vacsim rizi—
kom intramamarnych infekcii a zvySenym podétom so-
matickych buniek. Za kradtkodobé zmeny sa povazu-
ju zmeny, ktoré znizuji pohodu zvierat, a po naslednom
pouZziti antimikrobialnych latok u hospodéarskych zvie-
rat produkujucich potraviny, ktoré zvySuju obavy verej—
nosti. V nasej institucii, ,Sluzby pre produkciu kvalitného
mlieka“ (Quality Milk Production Services) sme zahaji-
li novu Studiu, ktora ma skumat vplyv na mlie€¢nu produk-
ciu, prietok mlieka, ¢as zopnutia a kondiciu ceckov v pri—
padoch, ked je oddojenie prvych ceckov vynechané.
V nahodnom teste sme sledovali 130 krav plemena Hol-
stein, rozdelené do dvoch skupin, ktoré boli dojené trikrat
denne .

Skupina, kde bola uplatiovana priprava vemena
pred dojenim pozostavajuca z:
1.0Setrenia ceckov 1% jédom pred dojenim
2.Postupné oddojenie 3 strekov mlieka z kaZdej Stvrtky
vemena
3.Utieranie ceckov
4.Pripevnenie dojacej jednotky

Priprava vemena na dojenie v kontrolnej skupine bola
identicka s vynimkou vynechania, oddojenia prvych strekov.
Priemerny &as stimulacie trval 16 sekind u sledovanej
skupiny a 7 sekund zabralo oSetrenie vemena u kontrolnej
skupiny. Cas vynaloZeny od prvého stimulu, aZ po zaloZe-
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nie dojacej jednotky sa udrzal na konzistentnych 90 sekun—
dach u oboch skupin. Po siedmich dfioch boli podmienky
zmeneneé tak, aby sa zvysSila Statisticka spolahlivost Studie.

Co sme zistili

Zistili sme, Ze kravy, u ktorych sa robilo oddajanie pr-
vych strekov, mali vy8Si dvojmindtovy nadoj mlieka 13,4
libry oproti 12,3 libram u skupiny bez ruéného oddaja-
nia, prva skupina mala niz8i podiel fazy s nizsim prieto—
kom (18 s) oproti 24 sekundam u skupiny bez oddajania.
Okrem toho, u prvej skupiny bola menSia pravdepodob—
nost, Ze v kratkodobom horizonte déjde k zmenam na
tkanive ceckov, v porovnani so skupinou bez oddajania.
Naopak, sme nezistili Ziadne rozdiely v celkovom nado-
ji mlieka medzi oboma skupinami. Dospeli sme k zaveru,
Ze utieranie ceckov pocas pripravy vemena na dojenie,
ako aj samotnd priprava, ¢i vynechanie oddojenia prvych
strekov nemusi zabezpecit dostato€nu stimulaciu na vy—
volanie maximalneho fyziologického uvolnenia mlieka z
alveol. To ale mbze zhorSit nepriaznivé uc¢inky vakuom
indukovane;j sily na tkanivo ceckov po&as strojového do—
jenia, znizenie pohody zvierat, a pravdepodobne ovplyv—
nit aj zdravie vemena.

Co je teda hlavnym posolstvom tejto Studie?

Nezabudajte na odddjanie prvych strekov, ktoré
Vam zaberu len par sekund, ale zavisi od nich celkové
zdravie ceckov.
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NOVY virus éiha!

Matthew Kuhn, D.V.M.,
Hoard’S Dairyman

Objavenie bovinneho kobuvirusu prinieslo viac
otazok, ako odpoved:...

Je to pocit, ako ked' lovite tuniaka modroplutvého a ulo-
vite raju, jednoducho je prekvapujuce najst nieco, o ne—
hladate, pretoZe ste to na tomto mieste neCakali. Pokrok
v genetickom sekvenovani umoznil vedcom z University
of lllinois Veterinary Diagnostické laborat6rium (VDL) ob—
javit novy virus, ktory nikdy predtym nebol identifikovany
v USA, napriek tomu, Ze sa realizoval skrining teliat, kto—
ry mal odhalit pri¢iny hnaciek u erstvonarodenych teliat.
Tento fakt bol zverejneny v januari 2020, objav nového bo—
vinneho kobuvirusu, tiez znameho ako Aichivirus B bol na
pdde USA iba jednym z momentov, kedy sa virus zacal Sirit
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globalne. Aj ked v tomto pripade nejde o existenénu hrozbu
z hladiska zdravia zvierat, neriadené Sirenie tejto baktérie
a jej mozné spojenie s hnackami u teliat, tieto skutoCnosti
uputali pozornost vedeckych pracovnikov.

U ludi najskor

O aichivirusoch, 3pecialne o druhu z rodu Kobu-
virus, ktory vedci objavili po roku 1989 sa domnieva—
li, Ze spOsobuje u ludi gastroenteritidu a dalSie konzis—
tentné priznaky typické pre otravy jedlom. To bolo viac
ako desat rokov predtym, ked objavili dal8i druh Ko-
buvirusu, tentoraz bovinny typ. Coskoro pribtdali dal-
Sie objavy kobuvirusu, ktoré boli identifikované ako viru—
sy Specifické pre oSipané, psy, macky, fretky a netopiere.
Hovadzi kobuvirus bol po prvykrat objaveny japonskym ti—
mom pre humanny vyskum v roku 2003, ako sucast zne-
istenia ich bunkovych experimentov. Tento virus nezod-
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povedal Ziadnemu zo znamych ludskych virusov, preto tim
nadobudol podozrenie, Ze pochadza z prisad pouZzivanych
na pestovanie buniek, a tie obsahuju sérum z teliat. Tim sa
preto sustredil na vySetrovanie na miestnych farmach, kde
identifikoval novy virus u niekolkych teliat. Odvtedy sa virus
pomaly Siril po celom svete, hned nato sa objavil v Thajsku
a Madarsku a zaciatkom 21. storo&ia potom zasiahol Ho—
landsko, Taliansko, Kéreu, Cinu a Braziliu. Na konci tohto
desatrocia a v poslednych piatich rokoch bol identifikovany
aj v Egypte a Turecku. V niektorych krajinach zaznamenali
na farméach takmer 40% zvierat infikovanych tymto virusom,
¢o naznacuje, Ze jeho zékerné Sirenie mohlo trvat uz roky.
V suasnej dobe vieme len velmi méalo o tomto viruse
u hovéadzieho dobytka. U ludi sa zvy&ajne Siri vdaka ne—
hygienickym podmienkam, ako napriklad nedostato¢—
ne tepelne spracovanymi potravinami alebo odpado-
vymi vodami. Aj ked iné virusy rovnakého typu mézu
zit celkom inak, tieto charakteristiky mézu naznaco—
vat, Ze virus preziva dobre vo vlhkom prostredi a lah—
ko sa Siri fekalnou kontaminaciou. Fekalna kontamina-
cia mdze tiez vysvetlovat spdsob, ako sa virus méze
medzi zvieratami Sirit tak efektivne a z farmy na farmu.

Jeho uloha nie je celkom znama

Napriek rastucemu geografickému rozSireniu ho-
vadzieho kobuvirusu, jeho vplyv na priemyselny chov
hovédzieho dobytka zostava neisty. Na zadiatku ob—
javovania bolo jasné, Ze virus bol predovSetkym spo-
jeny s telatami, a mladym dobytkom. Aj ked sa vyskytu-
je obCas aj u dospelého hovadzieho dobytka, nenaslo sa
overené spojenie virusu s ochorenim starSich zvierat.
Prevalencia, respektive percento zvierat v stadach,
u ktorych sa zistilo, Ze virus obsahuju, sa liSili a ved—
ci sa snazili porozumiet jeho Sireniu. U vacsiny fariem
sme naSsli virus asi u 30% teliat, ale boli aj také, kde sa
percento nakazy pohybovalo od 5% do takmer 80%.
Rozsiahla prevalencia méze viest k nedostato¢né-
mu porozumeniu bovinneho kobuvirusu hovadzie-
ho dobytka, ako aj nepochopeniu vacsich rozdielov
v ramci jednotlivych krajin. V jednom africkom stade
takmer 50% teliat mladSich ako 1 mesiac bolo s va¢-
Sou pravdepodobnostou infikovanych tymto virusom.
U starSich zvierat je testovanie znaéne nespolahlivé.
Viaceré Studie tiez potvrdili, Ze virus sa vyskytuje CastejSie
u teliat s hnackou. Existuje mnoho beznych pri¢in hnadiek
u teliat, ale zd4 sa, Ze bovinny kobuvirus mbze prispievat
k chorobe v zhode s inymi patogénmi. Ini vedci zase zisti—
li, Ze ide o samostatnu infekciu. Celkovo neexistuje Ziadna
zhoda, pokial ide o potencial bovinného kobuvirusu spdso—
bovat hnacku u neonatalnych teliat, tu ostava velky priestor
a potreba dalSieho vyskumu.

Zhromazdovanie dalSich vzoriek

Koneé&ny objav kobuvirusu v USA by nemalo byt pre-
kvapenim, ale skdr nevyhnutnostou pre tych, ktori s
vo svete infekénych chor6b doma. Néjdenie virusu bo-
lo ohlasené skupinou vedcov vo Wisconsine uz v ro-
ku 2017, kedy naSla genetické stopy virusu u teliat,
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Dr. Leyi Wang

ale nemohla potvrdit infekciu teliat spojent s virusom.
ESte skor, skupina vedcov z lllinois, ktoru vedie Leyi Wang
nasla virus v tele infikovanom velkym mnozZstvom para-
zitov, ktoré obvykle spdsobuju hnacky novorodenych te—
liat. Dufajuc, Ze sa podari urcit, aki ulohu mdZze hrat vi—
rus pri hnackovani teliat, Wangova skupina pokracovala
vo vyskume, s cielom potvrdit funkciu virusu u paru teliat,
ktoré mali hnacky, ale Ziadne zname virusové infekcie.
Aj ked dalSia diagnostika teliat potvrdila virusové gas—
trointestindlne ochorenie, stadle sa nena$lo konkrét-
ne spojenie medzi bovinnym kobuvirusom a hnac¢-
kou teliat. Poznamka na zadiatku tohto ¢lanku hovori,
Ze virus stale nebol izolovany, aj ked je to oblast ak—
tivneho vyskumu na VDL. Kym virus nebude izolova-
ny a pouzity na experimentalne vyvolanie hnacky u te—
liat, stale nie je mozné s kone&nou platnostou konstato—
vat, Ze samotny virus mdZze u teliat spdsobit ochorenie.
Wangova skupina momentalne skima vzorky z celého
uzemia USA na pritomnost tohto virusu, ako aj vSetky te—
[até4 odoslané na pitvu do University of lllinois VDL. Wang
potvrdil, Ze jeho skupina pokracovala v hladani vzorky
pozitivnej na virus uz od zaciatku objavu pred par rokmi.
To ho viedlo k mySlienke, Ze virus je pravdepodobne roz—
Sireny v celej krajine, ale jeho Sirenie ostava zahadou.
Ti farmari, ktori maju zaujem zistit, i ich zvierata mé-
Zu byt infikované bovinnym kobuvirusom, aby tak prispe—
li k odkrytiu jeho geografického rozSirenia, mdéZu posie—
lat vzorky do University of Illinois VDL. Wang odporuéa,
ak je to mozné, aby zaroven posielali aj uhynuté tela-
td na komplexnu pitvu. Ak neposliu celé zvieratd, vita—
né su aj mensie vzorky, zvlast vzorky €reva alebo fe—
kalii, kde je vacSia pravdepodobnost vyskytu infekcie.
V sucasnosti neexistuje ziadna lie€ba alebo vakciny pre
telata infikované hovadzim kobuvirusom. Vzhladom na
charakteristiky Sirenia virusu medzi lud'mi, najlepSou
stratégiou pre zniZenie infekcie, je obmedzenie poctu
vacsiny patogénov, to znamena zvysena hygiena a sa-
nitacia ustajiovacich priestorov pre telata.
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TERAZ potrebujeme mlieko viac, neZ kedykolvek

predtym...

Ashley Yager,
Hoard’S Dairyman

Naozajstné mlieko Zivi nase vnutorné baktérie
v tele a pomaha imunitnému systému.

Pre¢o vyrabame mlieko?

Mali by sme si uZivat to najlepSie zdravie v hist6—
rii lTudstva. Niektori si ho uzivame, ale vaésina fudi nie,
povedal J. Bruce German, profesor na Kalifornskej uni—
verzite Davis. ,Kvalita
Zivota ludi je ovplyvne-
na vacsinou podla toho,
ako sa stravuju“. Po dobu
70 rokov Narodné insti—
taty zdravia a iné rézne
vyskumné organizacie
boli poverené realizovat
vyskum v oblasti zdra—
via a prevencie chorbb.
V skuto€nosti skimali
jednu vec, a to choroby
bohatych muzov stred-
ného veku. V8etko, Co
dnes vieme o zdravi ¢lo—
veka bolo vyskiumané
cez tento priezor, a teraz
potrebujeme dalSi vyskum, aby sme tieto poznatky po-
tvrdili. NasSe zakladné principy ,zdravej vyzivy“ su posta—
vené na radach, €¢o mame jest a ako sa mame stravo—
vat. Rozhodli sme sa opustit model federalneho finan—
covania vyskumu a snazime sa o odliSny pristup k teérii
zdravej vyZzivy.

J. Bruce German

Kompletna vyziva pre dojcata

Ked uvazujete o laktacii u ludi, zistite, Zze sa mat—
ka doslova ,rozda“ v snahe vyrobit Uplnu a komplexnu
stravu pre jej dieta. Aké benefity poskytuje materské
mlieko? Zalozili sme celosvetové konzorcium pod ve—
denim Danielle Lemay, ktoré zhromazduje, komentuje
a validuje podmnozinu cicavéich genémov zodpoved-
nych za mlieko — mlie€ny gendm. Ked German a jeho
tim rozanalyzovali zloZenie mlieka, nasli tretiu najpocCet—
nejSiu triedu biomolekul v materskom mlieku, ktoré su
nestravitelné fudmi. To viedlo Carlita Lebrilla identifiko—
vat, €o su zac tieto biomolekuly. Mlieko je plné komplex—
nych cukrovych polymeérov, ktoré deti nemézu travit.

German sa zacal podrobnejSie zaoberat Ulohou
baktérii, takze on, a jeho tim pracovali s Davidom Mi-
llsom, mikrobiolégom, ktory Studuje Struktiru, funk—
ciu a zdravotné prinosy potravinovych baktérii. 1zo—
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lovali baktériu po baktérii a nakoniec nasli odpoved.

Pomoc pri hladani matiek

~Je to velké prekvapenie”, hovori German, na—
8li sme jedine€ny kmen baktérii, poddruh Bifidobac—
terium longum infantis, v kratkosti B. infantis, izo—
lovany z &reva dojéeného dietata. Ked sme sekve-
novali cely bakteridlny geném, nasli sme gény ko-
dujuce enzymy, ktoré rozkladaju kazdu jednu z gly—
kozidickych vazieb. Tieto Specifické baktérie mo-
Zu takto ziskat tieto Specifické cukry a Zif na nich.

Aka pozoruhodna myslienka evolucie! Matky doslova
prijimaju inud formu Zivota, straZia svoje deti, a zaistu-
ju, aby sa mnozili baktérie, ktoré prekvitaju a kfmia nimi
dieta mliekom z prsnika.

Ked sa deti narodia pred€asne alebo cisarskym re—
zom a zacnu svoj zivot v inkubatore, zaénu ziskavat iné
baktérie, s ktorymi budu Zit po cely ich zivot. Baktérie po—
chadzaju z nemocnice — to urcite nie je idealny spbsob,
ako zagat Zivot. German a jeho tim dalej Studovali U&inky
podavania ,,spravnych® baktérii tymto detom. Ich cielom
bolo zistit, ¢i sa nie€o zmeni. Stane sa pred¢asne naro—
dené diefa, alebo dieta narodené cisarskym rezom po
podavani detského mikrobiomu ,normalnym* dietatom?
Vo svojom klinickom teste skumali deti, ktoré nemali
baktérie, potom im podali B. infantis baktérie vo forme
peroralneho doplnku. A vysledok? Pocet baktérii vyletel
raketovo do 24 hodin. Do 48 hodin = 90 percent bio—
masy z plienky bol B. infantis tym jedinym poZadovanym
kmeriom baktérii. Ten nakoniec obnovil mikrobialnu fléru
v Creve deti. Germanov tim identifikoval aj dalSie vyhody
pouZzitia mikrobidmu, zniZenie hladin patogénov, menej
infekcii, a posilnenu imunitnu funkciu.

U cicavcov funguje i bakterialny prenos. Vdaka priro—
dzenému pbérodu, mbézu matky preniest baktérie na svoje
dieta. Je to jedine¢n& a pozoruhodna vyhoda existencie
cicavcov. ,Bohuzial, moderna medicina to neumyselne
zastavila a my uz za¢iname pocifovat désledky*.

,»,Kym tento spésob odovzdavania baktérii a pri-
rodnych latok bezprostredne po poérode a dojce-
nim“, nadalej klesa, vo svete vzrastla miera astmy
patnasobne, potravinové alergie Stvornasobne
a cukrovka patnasobne. Toto rané prostredie ,,vzde-
lava“ babatka. Bud su ,vzdelané“ pritomnostou baktérif
alebo ich nedostatkom.

Na Stastie tu nie sme sami!

Vo vnutri tela mame spolo¢enstvo baktérii a tato po—
pulacia je mimoriadne ddlezita. V ludskom materskom
mlieku je obsiahnutych tolko oligosacharidov (cukrov),
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ako aj proteinov. Podla teorie evolucie je rovnako d6—
lezité nakfmit spravne baktérie v dietati, ako aj samotné
dieta mliekom.

To, ¢o nas mlieko naucilo, je to, Ze mame nakimit
spravne baktérie. Musime kfmit selektivne uhlohyd—
raty tak, Ze sa rozmnoZzuju iba dobré baktérie. Kravské
mlieko v Stadiu kolostra obsahuje vela oligosacharidov.
Po tyZdni ich mnoZstvo dramaticky poklesne. Prekrasna
prileZitost pre genetiku plemena Holstein a inych mlie¢—
nych plemien, aby sme nasli spésob, ako udrzat vysoku
produkciu oligosacharidov.

Napriklad Daniela Barile, profesorka na UC-Da-
vis, ukazala, Ze oligosacharidy mézu byt izolované
zo srvatkovych kmerov a nasledne pouzité ako zloz-
ka potravin. To znamena, Ze ludia mézu vyuzivat vy—
hody spravnych baktérii vo forme doplnkov vyZivy.
German a jeho tim tiez zistil, Ze travenie nie je jednodu—
chy proces.

Nepytajte sa mladych [udi, opytajte sa seniorov. Ne—
znaSanlivost na lepok = celiakia — je to problém stravit
lepok. Cim ste starsi, tym tazSie travite lepok. Ako star—
neme, objavuju sa poruchy travenia nie len s lepkom, je
to problém pre vSetky potravinové bielkoviny. Ak ich ne—
mobZzete stravif, nemdZete z nich Zit. Mlieko to vyrieSilo
za nas, jednoducho identifikuje enzymy a poskytuje ich

priamo v potravinach. Nastastie pre polnohospodarov
buducnost mlie€nych vyrobkov sa inovuje na v3etkych
Urovniach. Mlieko mdze byt zastipené v nasej strave po
cely Zivot.

German tvrdi, Ze buduca vizia mliekarenstva je
skutocne zakladnym kameriom ludského zdravia.

Ako mlie€ny priemysel ,sme stratili znacku mlieka“.
V sucasnosti, ak nieCo rozdrvite a je to biele, mbzete
to kfludne nazvat ,mlieko“! Mlie€ny priemysel musi viest
svet k podpore spotreby naozajstného mlieka. Chyba
nam dokonca aj dostatok podpory pre fudské mlieko,
a to kdekolvek na svete. Rovnako tak podpora doj¢enia.
Budte ,viditelni“. Ak sa dozviete viac aj o ludskom mlie—
ku, budete vediet viac o mlieku vSeobecne.

Nakoniec pripravte vSetky mozné varianty mlieka,
ktoré mo6zu byt dostupné ako mlie€ne vyrobky. Musite
byt su€astou toku udajov, ktoré monitoruju nase stravo—
vacie navyky komplexnejsie. Potrebujeme, aby mlieko
a jeho komponenty boli ¢o najviac dostupné, a pokial sa
objavi dalsi subor Udajov, ktoré vedci prezentuju ako be—
nefity konzumacie mlieka pre ZDRAVIE, za¢nu ho ludia
znovu objavovat, a budd ho konzumovat viac a viac.

Milieko sprevadza neonatalny vyvoj vSetkych cicavcov, vratane ludi. Mlieko a laktacia pomaha cerstvo narodenym detom,
matky cestou doj¢enia doslova vytvaraju ind formu Zivota — baktérie, ktoré straZia zdravie ich deti.
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TIE nesStastné zmetania!

Jeff Stevenson, Hoard’S Dairyman,
preloZil a upravil Ing. Vladimir Varchola

V momente, ked dbjde
k pocatiu u akéhokolvek
druhu cicavcov, existu-
je eSte vzdy moznost, Ze
novovytvorené embryo
nebude schopné pre-
zit az do pérodu. Zanik
gravidity je vZdy frustru—
juca zalezitost a mdze
sa vyskytnut v r6znych
etapach gravidity, ako aj
z rdznych dbvodov. Tieto
straty vyrazne negativ-
ne ovplyviuju reproduk-
ciu a ekonomiku chovu
dojnic. Podme sa po-
zrief na &asovl os gravidity a na suvisiace straty u doj—
nic na zaklade znamych informéacii vo vedeckej literature.

.II"”i.l.'*-. &
Dr. Stevenson je profesorom
zooldgie na Statnej univerzite
v Stdte Kansas, USA.

Styri kritické obdobia

Pod&as prvych troch mesiacov gravidity, existuju Styri
obdobia, kedy dochadza k stratam gravidity. Prvé obdo-
bie nastava pocas prvého tyzdna po inseminacii — spo-
Civa v zlyhani po oplodneni, alebo odumretiu skorych
embryi, €0 méZeme pozorovat u 20% az 50% laktujucich
dojnic. Straty pocas prvého tyzdfia mbézu byt aj vysled—
kom zlej kvality vajiCok spésobenej tepelnym stresom,
zgpalovym ochorenim, stratou telesnej hmotnosti, stratou
telesnej kondicie, alebo zniZenou hladinou progesterénu
pocas obdobia predovulaéného vyvoja folikulov.

Druhé obdobie zahffia 8. az 27. den, ked krava ,pri—
znava“ telnost zmenami na reprodukénych organoch.
Straty poc€as tohto obdobia dosahuju v priemere 30%, ale
nachadzame aj prekvapujuce rozdiely medzi farmami (25%
az 41%).

Pre uspesné pokraCovanie gravidity, sa musi vytvo-
rit a udrziavat Zlté teliesko corpus luteum (CL) pomocou

embryonalneho signalu interferébnu a zmenené maternica
musi produkovat sekre¢né prostaglandiny. M6Zu sa ale vy-
skytnut poruchy alebo oneskorenia v trofoblaste (primitivna
placenta), alebo prediZenie embryonalneho vyvoja, pripad—
ne oboje, €0 méa za nasledok stratu gravidity z dévodu ne—
dostato¢nej tvorby sekrétov v maternici, ako je napr. histo—
trofny sekrét potrebny na vyzivu rasticeho embrya.

Tretie obdobie je pocas druhého mesiaca telnosti (dni
28 az 60). Straty podas tejto doby dosahuju cca 12%, ¢o
bolo potvrdené na zaklade zhrnutia viac ako 20000 sledo—
vanych gravidit u dojnic s vysokou produkciou (pozri tabul—
ku). Pri¢iny su zvy€ajne dvojaké: oneskorenia alebo chyby
Vo vyvoji embrya alebo kotyled6énov (spojenia tvaru ,gom—
bikovych® Struktur, ktoré spajaju plod s maternicou), ¢oho
vysledkom je regresia ZItého telieska, alebo Uhyn embryi.

A nakoniec, Stvrté obdobie, pocas tretieho mesiaca
gravidity, kedy si pomerne nizke straty gravidity (priblizne
2%) v porovnani s prvymi troma obdobiami. VysSie straty
sa mdZzu objavit najma u niektorych krav, ktoré maju dvo-
ji€ky v rovnakom maternicovom rohu.

Ako identifikovat straty

Ako mbzete zvladnuf tieto straty (pozri tabulku) tak,
aby sa zachovala velkost stada a dostatony pocet zvierat
na obmenu stada? Straty, ktoré sa vyskytnu pocas prvé—
ho a druhého obdobia, to znamenéa do 28. dfia gravidity,
je tazko identifikovat na dnesSnych farméach bezne do-
stupnymi technol6giami. Navrat ruje v obdobi a v rozpati
od 18. do 30. dia po poslednej inseminéacii méze byt dé—
kazom zlyhania oplodnenia, alebo predéasného odum-
retia embryi (to sa vyskytuje najma po 21 az 22 dfioch).

Frekvencia diagnostiky

Pre kazdu dojnicu by sa mali vykonat najmenej tri
vysetrenia na telnost. Prva detekcia je najdblezitej—
Sia, pretoze identifikujete jalovlu kravu, ktord musi byt
okamzite reinseminovana. Tato prva detekcia moé-
Ze byt realizovana formou pozitivheho testu na gly-
koproteiny spojené s graviditou (PAG) ziskané zo vzor-
ky krvi, alebo mlieka. Druhou moZnostou je vyuZitie

Nelaktujice 6az7 78.1 741 444 15

Laktujuce 5az6 76.2 65.6 165 4

Jalovice 6 100 71.9 32 1

V laktacii 27 az 31 38 az 50 12,8 4,87 14

V laktécii 25az70 56 do terminu 10,7 6,195 10

Jalovice 28 az 58 75 do terminu 2,5 3,333 5
Zdroj: Santos et al. (2004). Anim. Reprod. Sci. 82-83:513-535.
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ultrazvuku, ktorym identifikujeme a potvrdime embry—
onalny tep srdca (najskdér na 28. den po inseminacii).
Hodnoty PAG u telnej kravy stupaju poc€inajuc od 25 dni
po inseminacii na skory vrchol po 32 dfioch. Potom klesaju
v obdobi od 32 dni na minimum, ktoré dosiahnu na 53. -
60. deri po inseminécii u PAG ziskaného z krvi a pre vzorky
z mlieka dosiahnu minimum na 46. — 67 den. Koncentracie
PAG opat stupaju od 74 do 102 dni po inseminacii. Opti—
malny ¢as na vykonanie prvej kontroly telnosti je pribliz—
ne 32 dni po inseminécii, o sa zhoduje s prvym vrcholom
hodnét PAG.

Z dévodu mozného vyskytu potratov, vSetky telné kra—
vy by sa mali znovu otestovat priblizne 74 dni po inse-
minacii, alebo neskér, ked hladiny PAG v mlieku telnych
krav zagnu znovu stipat. Dal$ia diagnostika by sa mala
vykonat pouzitim transrektalneho ultrazvuku, alebo vy—
Setrenim palpacnou metddou, priblizne Styri az Sest tyz—
driov po prvom pozitivnom teste (60. az 80.den gravidity).
Toto potvrdenie je dblezité z dévodu obvyklej straty em—
bryi, ktoré sa vyskytnu pocas tohto obdobia (tretie obdo—
bie, o ktorom sme sa zmienili predtym; pozri tabulku).
Celkovo su straty na gravidite vacSie u krav ako u ja—
lovic. Pred€asna strata gravidity je tiez vadésia u krav
inseminovanych alebo otelenych na jar alebo v le-
te v porovnani s tymi, ktoré boli oplodnené, alebo sa
telili na jesen a v zime. Tretie vySetrenie by sa ma-

VZTAH medzi mastitidou

Karmella Dolecheck Borchers, Luis Moraes,
Alvaro Garcia-Guerra, Hoard’S Dairyman,
preloZil a upravil Ing. Vladimir Varchola

Aby bola dojnica ekonomicky efektivha, musi byt schop-
na zabreznut a udrzat graviditu. Je mnoho faktorov, ktoré
vela ovplyviuju reprodukény cyklus, vratane prechodného
obdobia, protokolov o zdravi a reprodukcii. Dalsim fakto—
rom, o ktorom sa uz dlhsi ¢as predpokladd, Ze ovplyviiuje
reprodukciu, je vyskyt mastitidy. Viaceré Studie sa zamerali
na vztah medzi mastitidou a Uroviiou reprodukcie, ale tieto
Studie sa vacSinou zamerali len na niekolko novych fariem
s rbznymi stratégiami riadenia, €o znamena, Ze vytvorit
celkovy zaver bolo dost obtiazné.

Nedavno sme vykonali metaanalyzy na kombinaciu
vysledkov z predtym publikovanych $tudii, ktoré porov—
navali reprodukénu vykonnost u krdv s mastitidou a bez
mastitidy. Nasim cielom bolo kvantifikovat rozsah roz-
dielu v reprodukénych parametroch krav u oboch skupin.

DIhSia Servis Perioda

Po podrobnom preskumani literatdry a vysledkov z 29
preskimanych publikécii, ktorych zavery boli kombinované,
sme zistili, Ze kravy s klinickymi alebo subklinickymi forma-

27

lo vykonat pri zasuSeni. Logické je zabezpecit, aby
sme sa presveddili, Ze krava je telna pred podanim lie—
¢iv spojenych s manazmentom suchostojacich krav.

Velky vyznam

Udrziavanie dobrych vysledkov reprodukcie je rovnako
naro¢né a frustrujice, ako prevencia mastitidy a zvySova—
nie vyroby mlieka. ZniZenie tepelného stresu, dobré pre-
ventivne zdravotné programy, spravna manipulécia so se—
menom, profesionalna zru¢nost pri inseminacii a dostato¢—
na hygiena pocas telenia su len niektoré opatrenia, ktorymi
mobZete znizit pocet potratov.

s reprodukciou...

mi mastitidy v porovnani s kravami bez mastitidy si v prie—
mere vyZzadovali:

e Devit dni navyse po oteleni do prvej inseminacie

e 23 dni navysSe do zabreznutia

e 0,5 inseminacie naviac na dosiahnutie telnosti

Navy$e, v porovnani s kravami, ktoré nemali masti—
tidu, kravy s klinickou alebo subklinickou mastitidou maju
V priemere:

e ZniZenu Sancu na zabreznutie po prvej inseminacii

(0,84 krat)

e 1,81-ndsobok viécsie riziko potratu v ranych Stadi-
ach gravidity

V na8ej Studii sme zistili, Ze tieto oCakavané Cisla sa
budu menit v zavislosti od pripadov mastitidy, t.j, Ci je kla—
sifikovana ako klinicka alebo subklinickd a v druhom rade,
¢i sa prejavila mastitida pred, alebo po inseminécii, kto—
ra viedla k zabreznutiu. Taktiez o€akdvame zmenu tychto
Cisel v zavislosti od inych faktorov Specifickych pre stada,
ako su napr. patogény spdsobujuce mastitidu a samotnu
diagnostiku mastitidy na farme, ako aj kvalitu lie€ebnych
protokolov. Zatial eSte neméame dostatok udajov z vysku—
mu, aby sme zvaZili vplyv tychto Gc€inkov.




InfoMagazin

august 2020

Preco existuje takato zavislost?

Aby sme presne pochopili negativny vplyv mastitidy
na reprodukénu vykonnost, potrebujeme eSte mnoho dal-
$ich tdajov. Cast tohto vplyvu spodiva v mnoZstve faktorov,
akymi su napr. zavaznost mastitidy (podmienena prostre—
dim a druhom patogénu), alebo aj niektoré iné vplyvy, ktoré
mé&zu ur€it U¢inky mastitidy na reprodukéné vysledky, na—
pr. ako typy lieCby a fazy reprodukcie, v ktorej sa dojnica
nachadza, (vratane vyvoja folikulov, ovulacie, oplodnenia,
implantacia a rast embryi).

Jednym z vysvetleni je, Ze mastitida vo vnutri orga-
nizmu vytvara imunitnd odpoved tela, o ma za nasledok
zvySenu telesnu teplotu a tvorbu prozapalovych cyto—
kinov. Tato imunitné reakcia mbéze potencialne ovplyv-
nit hladiny reprodukénych horménov, €o vedie k abnor—
malnemu vyvoju folikulov alebo oneskorenej ovulacii
S0 znizenym prejavom ruje. VySSia telesna teplota moé—
Ze tiez zhorsit embryonalny vyvoj a vyvolat stav podob—
ny ucinku tepelného stresu. Pre Uplné pochopenie tohto
problému je eSte potrebny dalsi vyskum fyzioldgie vzta—
hu medzi vyskytom mastitidy a droviiou reprodukcie.

Investujte do prevencie

Co znamenaiju tieto &isla? Tieto vysledky zddrazfiuju
vyznam prevencie mastitid vo vztahu k produktivite mlie¢-
nych fariem a naslednej ziskovosti. Mastitida nielenze zvy-
Suje naklady na lie€bu, zvySuje mnozstvo neupotrebitel—
ného mlieka, ale ma aj kvantifikovatelny ucinok na repro—
dukény vykon.

Preto potrebujeme investovat do metdéd prevencie

mastitidy a znizovat naklady spojené so zlym reproduké-—
nym vykonom.

Tieto vysledky navySe poskytli pohlad na to, ako sa
chovatel dokaze selektivne venovat krave s mastitidou
na aktualnej laktacii. Nakoniec je dblezité si uvedomit,
ktoré faktory su Specifické pre kravy a pre stado, ktoré
ovplyviuju ucinok mastitidy na reprodukéné ukazovate—
le. Nakoniec, vyskum v tomto smere nam pomébze po-
chopit, aké zmeny v produkcii a reprodukcii mozno o¢a—
kavat pri jednotlivych druhoch mastitid a ako na ne po—
tom reagovat.




Ing. Vladimir Novotny PhD.,
MTS spol. r.0., CR

Uvod

V USA, rovnako ako v mnohych dalSich krajinach, do-
8lo v aprili 2020 k pravidelnej zmene bazy (dalej len ZB).
V pripade USA a dalSich krajin dochadza k takej zmene 1x
za 5 rokov, v niektorych krajinach ro€ne, inde permanent-
ne — pri kazdom vypocte odhadu plemennych hodn6t (da-—
lej len OPH). Rozhodnutie je na kaZdej krajine. Cim dlhsi
je interval, tym vacSie su v zasade &iselné zmeny. Termin
ZB je medzinarodne koordinovany organizaciou ICAR. Ze
sa v tejto problematike Uplne neorientujete? V poriadku —
v ¢lanku v8etko vysvetlime.

Preco sa vlastne zmena bazy vykonava?

Ak povieme, Ze byk ma napr. plemennu hodnotu pre
mlieko (PHM) +1000 litrov, interpretujeme to tak, ze dcéry
spominaného byka su v produkcii mlieka lepSie o 1000
litrov, ako priemerna krava hodnotenej populacie dcér
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ZMENA BAZY a dalsie tpravy
plemennych hodnot v USA...

N
WMTS

Vas partner v chovu skotu

v8etkych bykov hodnoteného stiboru. Co je to ale prie—
merna krava populacie? Ak vezmeme cely subor krav za—
pojenych do KU v danom &ase, tak priemerny prejav pre
kazdu hodnotenu vilastnost, je ,oznaditelny” za priemer—
nu kravu populacie pre danu vilastnost a v danom obdobi.
LepSi prejav znamena nadpriemernu kravu (zlepSovatel—
ku), o ktort v procese Slachtenia usilujeme, horsi potom
zhorSovatelku. Pochopitelne, ak hovorime o prejave, ma—
me na mysli plemennu hodnotu (dalej PH) daného jedinca
pre danu vlastnost. Teda &islo, ktoré nie je len zmeranym
fenotypovym prejavom, ale tento prejav je v ramci moz—
nosti korigovany aj na rad faktorov vonkajSieho prostredia
a je Standardizovany.

Pokial pri Slachteni postupujeme spravne, nasa po-
puléacia (stado, jedinec) sa postupne v ¢ase zlepSuju.
ZlepSenie alebo zhor3enie sa prejavuje narastom, pripadne
poklesom &iselnej hodnoty, pomocou ktorej zmenu v ¢ase
vyjadrujeme. Ak by sme vzali ako priklad hodnotu PH prie—
merného byka ¢i kravy v USA (napr. pre index Net Merit $
v roku 1975) a porovnali ju s poslednou zndmou hodno-
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Graf €.1. US holstein - Geneticky pokrok pre index Net Merit $ v ¢ase 45 rokov pre byky a kravy
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tou (v roku 2017), dostaneme vdaka genetickému pokro—
ku v Case (45 rokov) ovela vysS8iu Ciselnu hodnotu, nez by
malo rovnaké zviera (priemerny byk, krava) v roku 1975. To
dokumentuje aj niZzSie uvedeny graf, kde su modro znézor-
nené kravy a erveno byky.

Podobny obrazok by sme videli u v8etkych ostatnych
vlastnosti ¢i indexov, a to nielen v USA. Pracovat so sta-
le va&simi Cislami je nepraktické nielen pre chovatelov,
ale predovSetkym pre vypodty, kapacitu datovych suborov
a podobne. Podstatné je si tiez uvedomit, Zze samotné
PH st len abstraktné éisla, pod ktorymi si nemozno to-
ho vela predstavit. Ich prinos pre chovatelov a plemena—
rov je mimochodom v tom, Ze ndm umoZziuju zostavit pora—
die bykov a plemennic pre kazdu vlastnost, nastavit hranice

pozitivnej aj negativnej selekcie a vybrat spdsob individual—
neho vyuZitia jedincov stada.

Zmena bazy v praxi

Do decembra 2014 boli bazou populécie vSetky kravy
narodené v roku 2010. Od aprila 2020 su to kravy narode—
né v roku 2015. To znamena, priemerom populacie (0,
pri vyjadreni formou RPH 100) sa novo stanu priemer-
né PH kazdej vlastnosti u vSetkych krav narodenych
v roku 2015, ktoré dokong¢ili aspon 1. laktaciu. To pla—
ti v USA pre v3etky plemena. VSetky novo spocitané PH
vSetkych jedincov sa budu nasledne odvijat od tohto prie—
meru a bude tomu tak az do roku 2025, kedy bude dalSia
zmena bazy.

Tabulka 1. Odhad Eiselnej zmeny plemennych hodndt v ddsledku zmeny héazy 2015 vs 2020

Mlieko (kg) -173 -223 Sirka zadku -0.61 -0.36
Tuk (kg) -8 -11 Postoj zadnych konéatin zboku 0.04 0.02
Bielkovina (kg) -5 -8 Postoj zadnych kongatin zozadu -0.79 -0.49
Typ celkom -0.99 -0.76  Uhol paznechtu -0.82 -0.50
Index vemena -0.92 -0.85 Predné upnutie vemena -1.09 -0.01
Index kongatin -0.78 -0.49  Zadnd vySka vemena -1.45 -1.20
Index telesnych rozmerov ~ -0.61 -0.15  Sirka vemena =117 -1.16
Ramec tela -0.81 -0.47  Zévesny vaz -0.81 -0.54
Sirka hrudnika -0.36 -0.20  Hibka vemena -0.83 -0.84
Hibka tela -0.47 -0.14 Rozmiestnenie prednych ceckov -0.60 -0.54
Mlie€ny charakter -0.71 -0.38 Rozmiestnenie zadnych ceckov -0.60 -0.49
Sklon zadku -0.11 0.02  Dizka ceckov -0.02 0.27
TPI =212 -336 NM$ -141 -231

30
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Tabulka 2. Odhad Eiselnej zmeny plemennych hodndt v ddsledku zmeny bazy u dalSich plemien a vlastnosti.

PH MLIEKO (kg) 83 97 68 223 238 16
PH TUK (kg) 3 4 3 11 11 1
PH BIELKOVINA (kg) 3 4 2 8 9 1
PRODUKCNY ZIVOT (mesiace) 0.12 0.24 0.90 1.86 1.54 0.63
SOMATICKE BUNKY -0.01 0 0 -0.08 0 0.02
DPR (plodnost dcér) % -0.47 -0.62 -0.12 0.24 -0.99 -0.53
HCR (zabrezavanie jalovic) % -0.45 -0.24 0.04 0.50 0.44 -0.20
CCR (zabrezavanie krav) % -0.50 -0.74 -0.17 0.38 -0.90 -0.50
Poznamka: Ciernou - zlepSenie v ¢ase, Cervenou - zhorSenie v ¢ase

Tabulka 3. Predpokladané zmeny pre wellness vlastnosti.

0.34

-0.06
0.05

Zmena bazy dava suc¢asne moznost zhodnotit
pokrok populacie v éase (v pripade USA 1x za 5 ro—
kov). lde predovsetkym o geneticky pokrok, ktory zis—
kame po odpocitani zlozky efektu vonkajSieho prostre—
dia. Kym napr. produkcia priemernej kravy z bazy v roku
2015 (ME) bola 12245 litrov, v roku 2020 je to 12733
litrov. To znamena za 5 rokov narast o 488 litrov. V d6—
sledku len Cisto genetiky je to 446 litrov, to znamena 91%
z celkového narastu. Zvy3ok je prispevok zmien vonkaj—
Sieho prostredia. Plemenna hodnota v pripade USA,
na rozdiel od Eurépy, vyjadruje len tu cast celkovej
chovnej hodnoty jedinca, ktoru prenesie 1 rodi€¢ na
svojho potomka, teda 50% jeho genetického zalo-
Zenia. Druhu polovicu dodava druhy rodi€. U jednej
priemernej kravy &i byka populéacie sa teda jedna o hod-
notu +223 litrov. Z toho vyplyva, Ze v pripade napr. byka
s PHM + 1000 libier (454 kg mlieka) pred zmenou bazy,
to teraz bude hodnota 1000 — 492 = 508 libier (454 —
223 = 230 kg mlieka).

So zmenou bazy sa pochopitelne nemeni genetické
zaloZenie jedinca, ale len Ciselné vyjadrenie jeho preja—
vu. U vSetkych jedincov populéacie sa teda zmeni hodno—
ta pévodnej PH pre danu vilastnost o rovnaku hodnotu.
Preto by nemala mat samotna ZB vplyv na poradie
jedincov pred a po nej. Vzhladom na to, ze spolu so
ZB sa obvykle robia dalSie, a prave na ZB odklada-
né zmeny, vo vypocétoch PH, nezostane poradie, aké
mame doteraz, rovnaké. Dalsim dévodom zmeny
poradia je, ze od poslednych PH k tymto sa u casti
jedincov vyrazne zmeni pocéet vstupnych informacii,
¢i ich povaha. Napr. s otelenim prvych dcér testanta
nahradi model vypoc&tu PH ¢€ast informacii z pévodu je—
dinca informaciami o jeho potomstve.

U niektorych vlastnosti potom nie je cielom
Slachtenia vysSia, ale naopak nizSia hodnota (so-
matické bunky, preZivatelnost teliat, obtiaznost p6rodov
a pod.). V nasledujucej tabulke je uvedeny odhad ¢i—
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selnej zmeny, v désledku ZB pri vybranych PH v USA.
Presné hodnoty budu k dispozicii v Case publikacie
novych PH. Minusové znamienko znamené u vacsiny
vlastnosti zlep3enie, Cislo potom vypoveda o kolko jed—
notiek sa zmenila PH.

Struéne povedané, priemerna americka Holsteinska
krava za 5 rokov ,doji“, vyjadrené formou PH, o0 223 kg
mlieka viac, zlepSila sa aj o 11 kg tuku a 8 kg bielkovi—
ny, ma lepSi exteriér, vemeno i nohy. A napriek stale in—
tenzivnejSiemu Slachteniu na produkénu dihovekost sa
stale zvySuje telesny ramec a rozmery — aj ked je to uz
podstatne menej, nez tomu byvalo. Takmer bez zme-
ny su sklon, Sirka zadku a postoj kon&atin zboku. Dari
sa Slachtit na rovnejSi postoj pri pohlade zozadu. Po—
kraCuje trend k stale strmSiemu sklonu paznechtu, hoci
uz tiez pomalSie. Nedari sa zlepSovat kvalitu upnutia
predného vemena, a to nielen vdaka stale vy$sej UZit-
kovosti a jej negativnej korelacii s prednym upnutim, ale
aj vzhladom k niZSej presnosti moznosti posudzovania
predného upnutia. Vemena su ale zase o nie€o vysSie
upnuté a upnutie je SirSie, ale vzhladom k stale mensej
hibke vemena, to neznamena, Ze su viac kapacitné ve—
mena.

Negativom, o ktorom vsetci vieme je, Ze roz-
miestnenie ceckov je stale skor k sebe a nezasta-
vilo sa skracovanie ich dizky. Ak ale genetiku preve—
dieme (skratenie dizky ceckov o 0,27 jednotky PH) do
fenotypu, je to za 5 rokov skratenie v priemere 0 0.019
palca (= 0.05 cm). U hibky vemena je to zniZenie o 0,23
palca (= 0.5 cm).

Opisané parametre zmien nie su priamo porovnatel—
né medzi réznymi krajinami (rovnako ako PH), pretoze
sa vzdy odvijaju od inej Urovne zakladnej bazy, velko—
sti populéacie, spdsobu kalkulacie PH aj parametrov po—
uzivanych na ich vypocet (dedi€nost vlastnosti a pod.).
V3etky uvedené data su tiez len predbezné (tzn. pred
vypoctom PH).
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Z vy8Sie uvedenej tabulky je tiez zrejmé, Ze gene-
ticky pokrok v americkej holsteinskej populacii sa
este viac zrychlil. Medzi hlavné pri€iny patri pozitivny
efekt genomického hodnotenia v odhade PH, rasttce
vyuzivanie najmodernejSich reprodukénych biotechno—
16gii (VVU / IVF), presnejSie a komplexnejsi zber dat (zo
stale vad&sich stad) a stale lepsi manazment. Cim lep-
§i je manaZment, tym presnejsie st vysledky KU. Tym
mensi je rozdiel medzi genotypom a fenotypom, a tym
efektnejSia je nasledna presnost pozitivnej aj negativnej
selekcie. V nasledujucej tabulke je uvedeny odhad ZB
v USA u dalSich vlastnosti a aj u ostatnych plemien.

Za pozornost stoji, ze iba u holsteinského ple-

mena doslo za obdobie poslednych piatich rokov
k zlepsSeniu aj u vlastnosti suvisiacich s plodnostou
plemennic. To mozno prisudzovat si¢asnym modernym
systémom zaistenia reprodukcie u holsteinskych stad,
ktoré sa vzhladom k vacSej velkosti stad, vyrazne liSi od
postupov praktikovanych u ostatnych plemien. To zna-
mena predovSetkym presnejSie natasovanie insemina—
cie a vysoké % pripustenych plemennic — vdaka syn—
chronizacii.

Ako poslednu informaciu uvadzame predpokladané
zmeny pre wellness vlastnosti. Aj tu dochadza, az na re—
zistenciu k mlie€nej horucke, k zlepSeniu.

Tabulka 3. Prinos genomického hodnotenia u plemien za 5 rokov, celkovy pokrok = genotyp (plemenna hodnota) + fenotyp (vonkajSie prostredie)

Celkové hodnota
zmeny

316 197

Prispevok genetiky
(PH)

Prispevok
vonkajSieho
prostredia

165 194

151

Celkové hodnota
zmeny

22 12

Prispevok genetiky
(PH)

Prispevok
vonkajsieho
prostredia

Celkova hodnota
zmeny

16

12 11

Prispevok genetiky
(PH)

Prispevok
vonkajSieho
prostredia

Celkové hodnota
zmeny

-2.25 -0.84

Prispevok genetiky
(PH)

Prispevok
vonkajsieho
prostredia

0.24 0.47

-2.49 -1.31

Celkové hodnota
zmeny

1.30 0.30

Prispevok genetiky
(PH)

Prispevok
vonkajSieho
prostredia

-0.94 -1.25

2.24 1.55

56 489 696 118
137 446 476 32
-81 43 220 86
11 32 42 15
6 22 23 2
5 10 19 13
6 22 32 6
4 16 18 1
2 6 14 5
-0.13 2.66 -0.72 -0.16
1.81 3.72 3.07 1.26
-1.94 -1.06 -3.79 -1.42
-0.20 2.90 -0.60 -0.40
-0.23 0.48 -1.98 -1.06
0.03 2.42 1.38 0.66
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20 rokov trend - vyvoj mlieénej produkcie u holsteina v USA

PHM (3edy stipec) a PRIEMERNA
UZITKOVOST V LIBRACH (¢islo) v Case.
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20 rokov trend - vyvoj produkcie tuku u holsteina v USA
4
PH KG TUKU (Sedy stlpec) a PRIEMERNA
UZITKOVOST V LIBRACH (Cislo) v Case.
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1067 _»
/ 1077
- 1050
40 1043
1031
"
20 1006, /
1000
. 975
2
93 94 964 / 3
959 959 2
>
3
950 | 2
120 938 955 5
932
926
913 914 928
40
900
88}
-60
857 850
80
1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 20m 2012 2013 2014 2015
ROK NARODENIA KRAVY

33




InfoMagazin

august 2020

20 rokov trend - vyvoj produkeie bielkovin u holsteina v USA

PH KG BIELKOVINY ($edy stipec) a PRIEMERNA
UZITKOVOST V LIBRACH (¢islo) v ¢ase.

40 871 liber = 369 kg bielkoviny za 305 dni 15 880
a7 |
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| ROK NARODENIA KRAVY
20 rokov trend - vyvoj poétu somatickych buniek u holsteina v USA
PH PRO SB (Sedy stipec) a PRIEMERNA
HODNOTA SB (¢islo, v tisicoch) v ¢ase.
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20 rokov trend - vyvoj pre schopnost zabrezniit u holsteina v USA

2496

2015

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2 Fi 2 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
ROK NARODENIA KRAVY

DPR - PH PRE SCHOPNOST ZABREZNUT (3edy stpec) a
PRIEMERNA FENOTYPOVA HODNOTA (¢islo, v mesiacoch) v
30 case. 2
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20 rokov trend - vyvoj produkénd dlhovekost u holsteina v USA
PL— PRODUKCNA DLHOVEKOST ($edy stipec) a PRIEMERNA
FENOTYPOVA HODNOTA (&islo, mesiace laktacie) v &ase.
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Zdroj: Spracované na podklade vlastnych znalosti a volne z nasledujucich materialov:
*NAAB USA (The April 2020 genetic base change, March 3, 2020)
* CDCB (April 2020: genetic base Change, February 21, 2020)
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Priaznivy efekt genomického hodnotenia

S vyuZivanim genomickej selekcie sa v USA zaca-
lo v roku 2009. Miera zvySenia efektu Slachtenia vda—
ka tejto metdde je pozoruhodna. Kym v roku 2010 bol
podiel testantov na vSetkych aktivnhe pésobiacich bykoch
v USA cca 20%, v sucCasnosti je pomer takmer obrateny
a testanti tvoria cca 75%. To ale znamena, Ze aj dcéry
genomickych testantov tvoria v genetickej baze ove-
la vacsi podiel nez predtym. Oboje patria medzi pri¢iny
stale sa zrychlujuceho genetického pokroku v populécii.
Oproti predchadzajucemu patroénému obdobiu taktiez
narastol pocet krav s genotypovanim v komercnych sta—
dach. Od zadinajuceho patro€ného obdobia mozno ¢a—
kat eSte vacsie zlepSenie.

Prinos genomického hodnotenia do plemenarskej
prace mozno dokumentovat aj nasledujicou tabulkou,
v ktorej je u v3etkych plemien uvedeny nielen celkovy
pokrok pri jednotlivych vlastnostiach za patro¢né obdo-
bie, ale aj obe zlozky tejto zmeny — geneticka (vyjadrena
formou PH) a fenotypova (zmeny dosiahnuté v désledku
zlepSeného, &i zhor§eného pdsobenia vonkajsieho pro—
stredia na jedinca). Hodnoty uvadzame len pre vybra—
né vlastnosti. Aby nedoS$lo k nedorozumeniu, nejedna
sa o PH v americkom ponati, ale o celd chovnu hodno-
tu (dvojnasobok). S PH (polovica chovnej hodnoty) te—
da koreSponduje vzdy hodnota celého genetického pri—
spevku (2x PH).

Genomické hodnotenie, umocnené nan nadvazuju-
cimi reprodukénymi biotechnologickymi postupmi (VVU /
IVF atd.), ma pre Slachtenie populacie tym vacsi efekt,
¢im vacsia je vyuzitelna populacia, ¢im vacsia ¢ast po—
ty pre genotypovanie atd. Z tychto dévodov je doteraz
mozné pouzitie genomiky efektivne v USA len u nie—
ktorych plemien, predovSetkym u Holsteinského a Jer—
seyského plemena.

Prinos genomického hodnotenia je najvacsi u viast—
nosti s nizkou dedi¢nostou, kde bolo predtym nutné &a-
kat niekolko rokov na tak velky pocet informécii z KU,
aby sa presnost odhadovanej PH zvysSila. Takymi viast—
nostami v tabulke su PL (produkéna dlhovekost) a DPR
(schopnost plemennice zabreznut). Z tabulky je vidiet,
Ze u lahSie, rychlejSie a presnejsie hodnotitelnych vlast-
nosti produkcie doslo k zlepSeniu u vSetkych plemien,
ale v pripade produkénej dihovekosti doslo k zlepSeniu
len pri holsteinoch a to v rozhodujucej miere vdaka pri—
spevku genetiky.

DPR (schopnost oplodnenia dcér) bol pri vSetkych
plemenach prispevok vonkajSieho prostredia kladny
(pozri spominanu synchronizéaciu a pod.). Iba u holstei-
nov doSlo k zlepSeniu aj vdaka genetickému prispevku.
MbzZe to tak byt prave aj vdaka prinosu genomiky v sys—
téme velkych stad. Pri vSetkych ostatnych plemenach je
prispevok genetiky k celkovej plodnosti dcér negativny.
To je v sulade aj s negativnou korelaciou medzi pro—
dukciou (stale sa zvySujuca) a reprodukciou (stale sa
zhorsujuca). To plati aj u holsteinov, ale efekt negativnej
korelécie je zrejme mensi, nez prinos a vyuZitie spres—
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nenej genomickej selekcie, vratane vahy plodnosti dcér
v indexoch.

Na samotny zaver niekolko zaujimavych grafov
o histérii genetického pokroku v USA, pri vybranych
vlastnostiach. ZIty ramé&ek vyznaduje vZdy hodnotu mi—
nulej bazy, modry hodnotu novej bazy.

Zmeny v odhade plemennych hodnét v USA...

Upravy, ktoré prispeju k zmenam v poradi bykov

V nadvaznosti na zmeny v PH, ktoré so sebou v aprili
2020 priniesla zmena bazy déjde aj k zmenam, ktoré bu—
du mat bezprostredny vplyv na poradie bykov v jednotli—
vych kritéridch. Medzi tie najvyznamnejSie patria upra-
vy selekéného indexu TPI. Podme pekne po poriadku.

Zmena vahy PH pre tuk a bielkovinu pri vypocte TPI

Kym celkova vaha vlastnosti produkcie zostane rov—
naka (46%), vaha PH Bielkovin a PH Tuku je od aprila
19%. Dovtedy to bolo u PH Bielkovin 21% a u PH Tuku
17%. Tato zmena je predovsetkym reakciou na odhad pri
spenazovani mlieka v USA.

Zmena vypoctu zlozky ,stravitelnosti krmiva“

(Feed Efficiency)

Efekt r6znej efektivnosti miery produkcie z predlo—
zeného krmiva (FE) ma velky ekonomicky vyznam pre
chovatelov, ale z viacerych dévodov sa vypocitava velmi
zlozito. Ide pritom o samostatny selekény index, ktoré—
ho hodnota je vlozena do TPI. Doterajsi spdsob vypoctu
bude nahradeny novym. Vadha FE zostane 8%.

Zahrnutie nového selekéného indexu do TPI

Tymto indexom bude Index vlastnosti zdravia, zahr-
Aujuci v sebe s réznou vahou doteraz samostatne prezen—
tovanej PH pre vlastnosti rezistencie vo¢i mlie€nej horu¢-
ke, dislokacii slezu, ketéze, mastitide, metritide a zadrza-
nej placente. Hodnota tohto indexu bude do TPI vlozena
jednym ¢&islom, pod oznaéenim HT a s celkovou vahou 2%.

Zmena vypoctu postoja konéatin zboku

DoSlo k zmene vypoctu PH pre postoj kon&atin pri
pohlade zboku, a to tak, Ze teraz uz bude ako optimum
povazovana stredna hodnota. Vaha vilastnosti, ktora je
v indexe sucastou PH pre kong&atiny, zostane rovnaka.

Zahrnutie novej vlastnosti do zlozky plodnosti

plemennic

Do indexu plodnosti plemennic, ktory je v ramci TPI
oznaceny ako Fl, pribudla nova vlastnost — EFC (Early
First Calving), teda ,,ranost jalovic*“. Vlastnost ma svo—
ju vlastnu PH, na ktorej vypocet sa pristupilo z viacerych
dbvodov. Jednak preto, Ze vzhladom na stupajucu kva-
litu odchovu jalovic je mozné a aj ekonomicky prinos—
né skratit fenotypovu hodnotu doterajSieho priemerné—
ho veku jalovic pri prvom oteleni (cca 24.5 mesiacov).
Dalej je moZné na tito vlastnost selektovat efektivne aj
geneticky (dedi¢nost vlastnosti pre USA je 2.3%, Stan—
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dardnéa odchylka 3 dni, tzn. spolahlivost PH u testantov
cca 66%). Na doterajSom vypocte indexu plodnosti Fl
sa podieflali len vlastnosti DPR (schopnost oplodnenia
plemennice), HCR (telnost jalovic) a CCR (tefnost krav).
Vaha indexu plodnosti plemennic v ramci TPI zostane aj
nadalej 13%.

Zvysenie vahy produkénej dlhovekosti v TPI
Vaha tejto vlastnosti v ramci TPI sa zvysSila z doteraj—
Sich 4% na 5%, a to na Ukor vlastnosti mlie€neho typu.

Zmena hodnét standardnych odchylok pre

jednotlivé viastnosti

Krok, ktory sa robi pravidelne a ktory sa prejavi zme—
nami v tom, do akej kvalitnej €asti populacie jedinec pre
kazdu vlastnost patri.

Suhrn
Index TPI sa stal o nie€o komplexnejSim a viac sa ® Produkcia
priblizil k dal$im indexom (NM $, DWP $). Stale v riom
ale zostante vac¢si déraz na typ, ako v inych indexoch. :
Nové podrobné zloZenie uvadzame v tabulke, a rAmco— % Dlhovekost
ve v grafe.
Holsteinska asociacia USA si od uprav slubuje dal- ® Exteriér
Sie zvySenie genetického pokroku v zmysle dojni-

ce, ktora bude stile komplexnej$ia a rozhodujucu * Obtiaznost’ pérodov
ekonomicku vlastnost (produkciu) podpori lepSou
dlhovekostou, vdaka neoslabenej plodnosti, lepSou ® Prezivatelnost' krav

rezistenciou voéi najéastejSim zdravotnym prob-
Iémom a odolnostou. Tieto zmeny sa pochopitelne
premietnu aj do poradia bykov a krav. Zlep$enie alebo B Plodnost’ plemennic
zhorSenie, v ktoromkolvek kritériu, nejde na vrub zmeny
genetického zaloZenia, u vacsiny bykov ani vysledkov
z kontroly dedi¢nosti, ale k zmenam v konS&trukcii indexu.

B Somatické bunky

Zdroj: Holstein Association USA. B Vlastnosti zdravia
March 3, 2020.

* kg bielkoviny

* kg tuku 19%
* konverzia krmiva 8%
VLASTNOSTI EXTERIERU

* index vemena 11%
* index konc€atin 6%
* celkovd PH pre typ 8%
* produkénd dihovekost 5%
* preZivatelnost krav 3%
* somatické bunky (zdpornd hodnota) 4%
* obtiaZznost pérodov dcér (zdpornd hodnota) 1%
* preZivatelnost teliat dcér (zdporna hodnota) 1%
* plodnost plemennice (DPR, HCR, CCR, EFC) 13%
* vlastnosti zdravia (6 samostatnych vlastnosti) 2%
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Top 200 fariem podla kg mlieka Slovensko 1. januar 2020 - 31. jil 2020

Top 200 Farms milk kg Slovakia January 1.2020 - July 31.2020

Podnik_¢ Por.  Nazov podniku Chov - farma PK Kravy Norm. Lakt. Miieko kg Tukkg Tuk% Bielk. Kg Bielk.% 1. Lak. Vek M. Dni Medziob.
Breeder_ID Rank Breeder Farm HB Cows Lact. Milkkg Fatkg Fat% Prot. Kg Prot.% 1.Lac. Age M. Days Calv.inter.
404704 1 AGROCONTRACT A.S. MIKULAS 1347 470 12420 487 392 398 3,20 22 23 404
609728 2 AGROBAN S.R.0. BATKA 651 248 11994 403 336 395 3,29 22 24 416
201544 3 PD OKOC - SOKOLEC 0K0C 571 240 11969 481 4,02 392 3,28 23 30 429
605502 4 RD BZOViK BZOViK 692 322 11809 420 356 382 3,23 24 26 409
203702 5 FOOD FARM S.R.0. DOLNE TRHOVISTE 519 245 11715 421 359 382 3,26 23 14 47
201526 6 PD V JUROVEJ BAKA 1058 504 11496 439 3,82 374 3,25 22 4 386
404706 7 POLNOHOSPODAR A.S.N.ZAMKY BANOV 393 188 11408 420 3,68 377 3,30 24 20 409
406550 8 PD 'RADOSINKA' VKK VELKE RIPNANY 44 200 11333 428 3,78 389 3,43 22 15 386
203501 9 PD HLOHOVEC SASINKOVO 507 223 11260 423 376 379 3,37 23 2 396
202502 10 POD ABRAHAM HOSTE 315 139 11235 453 4,03 380 3,38 24 13 417
309519 11 PD VLARA NEMSOVA KLUCOVE VKK 518 230 11137 400 3,59 362 3,25 26 13 416
106744 12 PERNECKA AGRARNA SPOL.SRO PRIEVALY 496 237 11071 401 3,62 352 3,18 23 23 412
406535 13 PPD PRASICE V JACOVCIACH VELUSOVCE 266 106 10995 405 3,68 358 3,26 24 4 390
207527 14 FARMA MAJCICHOV VLCKOVCE 2971 1385 10965 443 4,04 355 3,24 22 25 385
407376 15 NARODNY ZREBCIN, §.P. ZIKAVA 125 48 10953 415 3,79 376 3,43 25 2 459
204511 16 PVOD KOCIN STERUSY 656 261 10918 413 3,78 371 3,40 25 3 410
610564 17 PD SUCHE BREZOVO-VELK.LOM VELKY LOM 342 160 10899 424 389 372 3,41 25 15 387
611515 18 PD 0COVA 0COVA 337 118 10872 414 381 353 3,25 25 12 429
201518 19 PD HOLICE NA OSTROVE HOLICE 236 101 10818 446 4,12 353 3,26 24 13 403
611515 20 PD 0COVA DUBRAVY 292 101 10788 393 364 351 3,25 25 18 433
309533 21 TRENCIANSKE STANKOVCE TRENC.STANKOVCE VKK 309 113 10726 430 4,01 357 3,33 23 17 395
505553 22 FARMA VYCHODNA P.D. VYCHODNA 460 232 10707 412 385 341 3,18 25 5 409
406512 23 PD HORNE 0BDOKOVCE HORNE OBDOKOVCE 421 160 10692 391 3,66 358 3,35 23 11 406
108506 24 PD USVIT DUNAJSKA LUZNA NOVA LIPNICA 291 104 10667 385 3,61 345 3,23 24 5 418
806198 25 NOVA BODVA TURNIANSKA NOVA VES 706 274 10599 383 361 351 3,31 23 17 403
402587 26 PD ZEMBEROVCE SELEC 338 156 10519 438 4,16 354 3,37 25 12 428
404020 27 AGROCONTRACT MLIEC. FARMA JASOVA 919 265 10512 419 399 353 3,36 22 17 403
508507 28 PD LIKAVKA MARTINCEK 128 47 10498 412 392 368 3,51 34 8 395
508517 29 PD LUDROVA LIPT.STIAVNICA 380 120 10480 410 391 357 3,41 25 8 401
402541 30 PD KUKUCINOV KUKUCGINOV 223 77 10475 390 372 336 3,21 22 28 440
704529 31 HORTIP, S.R.0. STUDENEC STUDENEC 146 80 10444 395 378 355 3,40 23 17 371
404706 32 POLNOHOSPODAR A.S.N.ZAMKY  N. ZAMKY - BESENOV 361 157 10442 391 374 351 3,36 25 2 394
108520 33 RDP MOST PRI BRATISLAVE MOST PRI BRATISLAVE 173 71 10429 405 388 340 3,26 24 10 412
304535 34 PD BZINCE POD JAVORINOU BZINCE POD JAVORINOU 464 226 10424 383 3,67 339 3,25 22 29 436
301529 35 PPD RYBANY VKK RYBANY 523 259 10381 355 342 340 3,28 23 28 397
205528 36 RD S. JURKOVICA SOBOTISTE SOBOTISTE 339 145 10332 388 376 347 3,36 22 28 403
611507 37 PD DOBRA NIVA, A.S. SASA 928 371 10165 376 3,70 360 3,54 23 15 386
706703 38 ZEMEDAR, S.R.0. POPRAD - STRAZE 147 71 10158 406 4,00 342 3,37 24 1 390
301701 39 MVL AGRO SRO M. CHLIEVANY MALE CHLIEVANY 284 151 10132 401 3% 344 3,40 22 29 415
406352 40 VYSOKOSKOL.POLN.PODN. SPU OPONICE 367 162 10128 387 382 328 3,24 24 18 47
406550 M PD "RADOSINKA’ BEHYNCE 464 231 10121 376 372 346 3,42 22 22 389
204506 42 PVOD DRAHOVCE DRAHOVCE 150 65 10087 356 353 331 3,28 22 3 413
403536 43 PD DEVIO NOVE SADY SURIANKY 332 153 10068 377 374 347 3,45 25 4 420
301701 4 MVL AGRO SRO M. CHLIEVANY VELKE HOSTE 544 199 10060 371 3,69 329 3,27 23 16 424
106703 45 FIRSTFARMS AGRA M S.R.0. PLAVECKY STVRTOK 2413 1100 10049 461 459 343 341 23 24 383
604704 46 AGROSEV, SPOL. S R.O0. ZELOBUDZA 485 198 9992 370 370 333 3,33 24 26 391
308702 47 AGROTIP S.R.0. BELUSA BELUSA 86 33 9966 381 382 324 3,25 25 30 396
505530 48 AGRIA LIPT. ONDREJ, A.S. JAKUBOVANY 179 74 9958 376 378 347 3,48 25 26 421
609508 49 ROLNICKA SPOLOCNOST, A.S. BOTTOVO 373 178 9946 320 3,22 319 3,21 25 9 418
404554 50 PD STREKOV STREKOV 236 91 9925 409 4,12 333 3,36 24 22 416
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Podnik_¢
Breeder_ID
404516
304506
604704
505522
305505
707774
305505
304526
305521
603501
406524
308702
506710
107515
201709
305521
403536
509702
606549
505530
507504
506525
301530
108524
207533
506502
605529
601502
207514
706527
505530
401507
401712
609549
710539
309526
806517
407703
501508
811721
406537
401532
203520
204505
107503
506509
202513
403533
202528
103503

Por.
Rank

Nézov podniku

Breeder

AT DUNAJ S.R.0.

PD CACHTICE

AGROSEV, SPOL. S R.0.

RD LIPTOVSKA KOKAVA

PD CHYNORANY

AGROVIT BRANISKO S.R.O0.
PD CHYNORANY

PD PODOLIE

PDP VELKE UHERCE

PD DUMBIER

PD LUDANICE

AGROTIP S.R.0. BELUSA
TURIEC-AGRO, S.R.0. T.DUR
PD VINICNE-S.GROB
MEDZICILIZIE, A. S.

PDP VELKE UHERCE

PD DEVIO NOVE SADY

AFG, S.R.0. TURC. TEPLICE
AGROTOM S.R.0.

AGRIA LIPT. ONDREJ, A.S.
PROD BOBROV

PD SKLABINA

PD SLATINA NAD BEBRAVOU
PD V TOMASOVE

RUPOS S.R.0. RUZINDOL
PD BELA - DULICE

PD SENOHRAD

PD BADIN

PD V DOLNEJ KRUPEJ
VIKARTOVSKA AGRARNA SPOL.
AGRIA LIPT. ONDREJ, A.S.
PD BUC

AGROCOOP, A.S. IMEL

PPD KRAL

SPOLAGRO SRO $.JASTRABIE
PD TRENCIN - SOBLAHOV
PD CECEJOVCE, DRUZSTVO
AGRO HOSTOVCE S.R.0.

PD PREDMIER
AGROPRODUKT $.R.O0.

PD PRESELANY

PD SOKOLCE

PD SILADICE

PD DOLNY LOPASOV

PD BUDMERICE

PD DRAZKOVCE

PD TOPOLNICA V KAJALI
PD MOJMIROVCE
AGRIMPEX DRUZSTVO TRSTICE
PD VAJNORY

Chov - farma
Farm
DUBNIK
CACHTICE
DETVA
LIPTOVSKA KOKAVA
CHYNORANY
SIROKE
KRUSOVCE
PODOLIE VKK
VKK VELKE UHERCE
PODKORENOVA FARMA
LUDANICE
RASOV
SLOVENSKE PRAVNO
VINICNE
NARAD
ZABOKREKY
CAB
DOLNA STUBNA
TOMASOVCE
JAMNIK
BOBROV
ZABORIE
SLATINA N. BEBRAVOU
TOMASOV
RUZINDOL
BELA-DULICE
SENOHRAD
BADIN
DOLNA KRUPA 1
VIKARTOVCE
LIPT.ONDREJ
PD BUC
AGROCOOP IMEL A.S.
KRAL
SARISSKE JASTRABIE
SOBLAHOV
CECEJOVCE
CHYZEROVCE |
PREDMIER
NOVY RUSKOV.
PRESELANY
SOKOLCE
SILADICE
DOLNY LOPASOV
BUDMERICE
DRAZKOVCE
KAJAL
POLNY KESOV
TRSTICE
VAJNORY

PK Kravy Norm. Lakt Miieko kg Tukkg Tuk% Bielk. Kg Bielk.% 1. Lak. Vek M. Dni
Prot. Kg Prot.% 1. Lac. Age M. Days Calv.inter.

HB Co!
678
268
296
292
486
194
389
437
365
312
404
130
629
155
600
400
619
462
383
198
338
315
381
81
228
401
131
212
374
293
217
377
451
229
77
211
229
341
130
270
228
752
270
194
291
219
169
267
303
181

ws Lact.
253
171
146
138
211
80
172
190
136
118
218
66
222
39
240
143
255
195
172
84
166
128
167
42
101
181
91
65
137
140
68
179
140
107
53
79
90
134
60
63
86
402
124
88
144
62
81
111
122
62

Milk kg
9907
9896
9896
9851
9831
9828
9808
9803
9786
9777
9760
9722
9699
9684
9651
9582
9574
9560
9559
9540
9537
9521
9474
9468
9465
9459
9430
9411
9408
9397
9389
9370
9350
9314
9298
9277
9272
9267
9230
9228
9181
9154
9099
9094
9081
9051
9037
9019
8965
8953

Fat kg
335
365
378
393
368
374
361
376
387
336
334
373
350
355
387
374
381
386
349
359
369
353
365
357
340
367
373
356
379
344
339
344
433
367
354
382
399
388
348
338
347
360
351
365
323
352
334
330
336
340

Fat%
3,38
3,69
3,82
3,99
3,74
3,81
3,68
3,84
395
3,44
3,42
3,84
3,61
3,67
4,01
3,90
3,98
4,04
3,65
3,76
3,87
371
3,85
377
3,59
3,88
3,96
3,78
4,03
3,66
3,61
3,67
4,63
3,94
3,81
4,12
4,30
4,19
3,77
3,66
3,78
3,93
3,86
4,01
3,56
3,89
3,70
3,66
3,75
3,80

324
332
340
340
328
340
321
333
345
333
337
314
329
305
321
332
333
326
313
319
326
317
318
317
318
332
318
311
320
330
313
311
312
318
308
329
321
333
320
320
302
324
306
312
296
318
304
306
291
298

3,27
3,35
344
345
3,34
3,46
3,27
3,40
3,53
341
345
3,23
3,39
3,15
333
3,46
348
341
3,27
3,34
342
333
3,36
3,35
3,36
3,51
3,37
3,30
3,40
3,51
333
3,32
3,34
3,41
3,31
3,55
3,46
3,59
347
347
3,29
3,54
3,36
343
3,26
3,51
3,36
3,39
325
3,33

23
2
2
23
2
24
24
2
2
2%
23
25
2
28
27
23
2
2%
22
2%
2
2
2
27
24
2
25
2
24
25
2%
2
24
2%
2
25
2
25
2
27
2
2
24
2%
23
29
24
2
2
29

31
25
2

Medziob.

412
372
386
419
413
396
400
403
418
429
404
386
422
403
420
451
406
410
394
386
397
402
418
424
453
392
410
407
419
385
381
405
420
395
415
415
444
431
385
412
395
398
408
424
395
421
413
452
479
426
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Podnik_& Por.
Breeder_ID Rank
704510 101
806555 102
505716 103
207350 104
404528 105
304530 106
205512 107
606053 108
202003 109
302515 110
701585 11
706516 112
403549 113
708517 114
707701 115
505544 116
404529 17
505501 118
305509 119
205501 120
106701 121
204511 122
806571 123
207519 124
706507 125
205508 126
307701 127
404710 128
205501 129
201534 130
302505 131
809513 132
207528 133
207501 134
505519 135
811005 136
701585 137
503513 138
207543 139
505501 140
309516 141
811004 142
701585 143
402552 144
204524 145
102501 146
201564 147
806572 148
207543 149
406530 150

InfoMagazin

august 2020

Top 200 fariem podla kg mlieka Slovensko 1. januar 2020 - 31. jil 2020

Top 200 Farms milk kg Slovakia January 1.2020 - July 31.2020

Nézov podniku

Breeder

POL.DRUZ.DRAVCE

PVOD MOKRANCE

L-K SERVIS,SRO PART.LUPCA
SKOLSKE HOSPODARSTVO TRNAVA
PPD KOMJATICE

PD STARA TURA

PD KOVALOV

AGRO-INSEMAS $.R.0.

A-K-T NATURAL

PD PRUSKE

PD MAGURA ZBOROV

PD SPISSKE BYSTRE

PD VELKE ZALUZIE

PD SO SIDL.V JAROVNICIACH
DRUZSTVO AGROPLUS PRESOV
PD SMRECANY

PD KOMOCA

PD LIPTOVSKY MIKULAS
AGRO-COOP KLATOVA N. VES
PD SENICA

JAKOS KOSTOLISTE, A. S.
PVOD KOCIN

PD PANOVCE

PD HORNE DUBOVE-NAHAC
PD HRANOVNICA

PD DOJC

AGRODAN, S.R.0.
RYBAROVA FARMA

PD SENICA

PD LUC NA OSTROVE

PD DUBNICA NAD VAHOM

PD VINOHR. CHONKOVCE

PD MALZENICE

PD TRNAVA

PD KVAGANY

AGROPODNIK SLAMOZ, S.R.0.
PD MAGURA ZBOROV

AD ORAVSKA PORUBA

PD ZAVAR

PD LIPTOVSKY MIKULAS

PD MELCICE - LIESKOVE

SPP, N.O.

PD MAGURA ZBOROV
AGROMARKT NYROVCE S.R.O0.
PDP VELKE KOSTOLANY

PD PODUNAJSKE BISKUPICE
ARVUM, POLNOHOSP.DRUZSTVO
PD PEDER

PD ZAVAR

PD TRIBEC NITR. STREDA

Chov - farma
Farm
DRAVCE
MOKRANCE
PARTIZANSKA LUPCA
TRNAVA
KOMJATICE
STARA TURA VKK
KOVALOV
VELKA NAD IPLOM
CIERNA VODA
BOHUNICE
CHMELOVA
SPBYSTRE
VELKE ZALUZIE
JAROVNICE
RUSKA NOVA VES
ZIAR
KOMOCA
LIPT. MIKULAS
BOSANY
VKK HLBOKE
KOSTOLISTE
STERUSY 2
PAROVCE
NAHAC
HRANOVNICA
VKK DOJC
AGRODAN, K0S
RYBAROVA FARMA
CACoV
LUC NA OSTROVE
KLOBUSICE
CHONKOVCE
MALZENICE
PD TRNAVA
LIPTOVSKE KVACANY
ZEMPLINSKA TEPLICA
STEBNIK
ORAVSKA PORUBA
DOLNE LOVCICE
ZAVAZNA PORUBA
IVANOVCE VKK
ZEMPLINSKA TEPLICA
ZBOROV
NYROVCE

VELKE KOSTOLANY
PODUNAJSKE
BISKUPICE
VRAKUR

PEDER
BRESTOVANY
SOLCANY

PK Kravy Norm. Lakt. Mliekoky Tukkg Tuk% Bielk. Kg Bielk.% 1. Lak.Vek M. Dni

HB Cows Lact.

123
174
194
76
335
160
152
134
127
437
148
298
79
169
106
226
194
201
374
449
196
107
129
295
371
151
267
428
356
199
196
272
189
152
124
242
162
141
371
212
322
7
258
156
164
165
314
215
230
294

45
70
82
32
125
73
7
70
49
202
76
116
36
39
38
82
83
80
172
178
82
185
38
160
171
68
142
98
152
82
91
78
91
73
36
83

64
152
82
163
28
134
84
81
71
147
56
103
157

Milk ko
8953
8949
8929
8919
8915
8910
8906
8903
8896
8886
8884
8860
8856
8825
8816
8804
8788
8784
8776
8767
8752
8743
811
8676
8654
8627
8607
8590
8589
8557
8527
8513
8495
8484
8470
8461
8419
8408
8405
8395
8393
8383
8374
8343
8339
8334
8313
8303
8296
8284

Fat kg
286
386
340
355
337
313
342
325
337
327
350
313
356
337
348
338
355
310
313
344
325
353
317
330
324
324
346
311
320
363
335
305
327
346
319
307
343
337
325
331
318
314
343
298
291
345
387
302
305
326

Fat% Prot. Kg Prot.% 1.Lac. Age M. Days Calv.inter.

319
4,31
3,81
3,98
3,78
3,51
384
3,65
379
3,68
3,94
353
4,02
382
395
3,84
4,04
3,53
3,57
392
3,71
4,04
363
3,80
3,74
3,76
4,02
3,62
3,73
4,24
393
3,58
385
4,08
3,77
363
4,07
4,01
387
3,94
379
3,75
410
3,57
349
4,14
466
3,64
368
3,94

312
305
312
299
316
291
302
319
313
300
316
317
290
308
280
304
311
285
292
302
302
312
305
300
317
285
300
292
292
293
297
277
285
298
290
287
297
295
280
285
277
283
298
282
279
270
277
291
277
290

348
341
3,49
335
354
3,27
339
3,58
3,52
3,38
3,56
3,58
3,27
349
318
345
3,54
3,24
333
3,44
345
3,57
349
3,46
3,66
3,30
349
340
3,40
342
348
325
335
3,51
342
3,39
3,53
3,51
333
3,39
330
3,38
3,56
338
335
3,24
333
3,50
3,34
3,50

27
2
27
2
2%
27
2
2
2
23
2%
2
2
2
2%
2
2
27
2%
23
2
2
2%
2
2%
2
2%
27
2
2
2
2
2
2
2%
27
2
31
2%
28
2
2
2
2
2
29
2
29
2%
2

Medziob.

467
428
377
384
420
471
408
392
456
408
409
435
474
400
435
431
410
435
423
402
409
380
435
427
379
399
406
441
450
401
399
452
404
442
420
411
415
397
434
428
376
426
398
406
400
428
397
482
399
402
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Podnik_ ¢ Por. Nézov podniku Chov - farma PK Kravy Norm. Lakt. Mliekokg Tukkg Tuk% Bielk. Kg Bielk.% 1.Lak. Vek M. Dni Medziob.
Breeder_ID Rank Breeder Farm HB Cows Lact. Milkkg Fatkg Fat% Prot. Kg Prot.% 1. Lac. Age M. Days Calv.inter.
207535 151 PDV SMOLENICIACH SMOLENICE 1 235 84 8270 314 3,80 280 3,39 25 3 458
201351 152 SKH BUSLAK, S.R.0. DUNAJSKY KLATOV 557 208 8241 327 397 265 3,21 27 25 434
401713 153 MEGART, A.S. ZEM. OLCA MEGART A.S. 326 94 8233 324 394 279 3,39 28 9 434
309503 154  PD BOBOT-HORNANY HORNANY 223 134 8205 311 379 289 3,52 27 20 443
204501 155  PD PIESTANY PIESTANY 111 44 8203 288 351 269 3,28 25 9 419
505700 156  AGRO - RACIO S.R.0. LUBELA 591 223 8203 321 391 282 3,44 23 24 389
701501 157 PPD BARDEJOV RICHVALD 256 128 8145 300 3,68 281 3,45 25 23 404
508514 158  PD LISKOVA - SLIACE STREDNY SLIAC 252 98 8138 300 3,69 284 3,49 30 6 395
402579 159 PD VELKE LUDINCE VELKE LUDINCE 298 133 8105 314 387 270 3,33 23 20 436
202709 160  AGROSTAAR KB S.R.0. PORBOKA 159 61 8058 289 3,59 261 3,24 25 29 475
806510 161 AGRO PLUS S.R.0. BUDIMIR BUDIMIR 73 31 8013 306 3,82 278 347 26 11 428
505528 162 RD DOVALOVO DOVALOVO 255 99 8001 337 421 285 3,56 25 7 413
106509 163 PDLOZORNO LOZORNO 235 121 7992 329 4,12 260 325 29 10 438
610551 164  AGROPEX S.R.0. OBECKOV 90 30 7975 292 3,66 217 347 27 18 457
304503 165  PDBOSACA BOSACA VKK 220 130 7967 316 397 282 3,54 25 18 387
503507 166  PD JASENOVA JASENOVA 92 33 7957 310 390 275 3,46 32 1 446
505512 167  RD HYBE HYBE 304 102 7919 320 4,04 279 3,52 30 20 440
713553 168  ROD SECOVSKA POLIANKA SEC.POLIANKA 209 43 7896 315 3,99 276 3,50 26 21 444
201554 169  AGROTOP TOPOLNIKY, A.S. TOPOLNIKY 406 174 7801 326 4,18 274 3,51 25 29 435
206514 170 RD PETROVA VES, DRUZSTVO UNIN 258 84 7779 318 4,09 281 3,61 26 4 415
704701 171 TATRA-AGROLEV, S.R.0. LEVOCA 01 695 306 7704 310 4,02 265 344 25 29 404
401530 172 PDPRIBETA PRIBETA FA (.2 178 77 7699 317 412 264 343 27 30 448
606540 173 AGRO DRUZSTVO, RAPOVCE MULKA 158 76 7685 298 3,88 264 344 24 27 433
205511 174 PD ZAHORIE JABLONICA JABLONICA 110 15 7608 319 4,19 272 3,58 22 16 433
505542 175 RDV PRIBYLINE PRIBYLINA 270 72 7603 306 4,02 268 3,52 28 26 419
404564 176  PD ZEMNE VKK ZEMNE 258 10 7549 254 336 210 2,78 27 14 364
206518 177 PD RADOSOVCE VIESKA 486 222 7546 309 4,09 269 3,56 26 6 424
701515 178 LADISLAV KULKA VK & SPOL. GABOLTOV 83 29 7507 293 3,90 247 3,29 28 22 453
710531 179 RDV PLAVNICI PLAVNICA 250 121 7412 217 3,74 236 3,18 32 2 394
401519 180 PD KOLAROVO VELKY OSTROV 420 158 7400 309 4,18 254 343 24 18 405
507520 181 RD VAVRECKA-TAPESOVO VAVRECKA 182 78 7394 300 4,06 260 3,52 25 24 452
309505 182 PD KRASIN DOLNA SUCA DOLNA SUCA VKK 243 95 7291 286 3,92 240 3,29 25 23 416
404555 183 PD SVODIN SVODIN 174 70 7263 286 3,94 242 3,33 25 29 424
701512 184  PD MIER DUBINNE POLIAKOVCE 152 71 7260 293 4,04 242 3,33 27 26 402
201261 185  ING. HORVATH ZOLTAN VELKY MEDER 149 56 7253 307 423 250 3,45 26 23 437
507520 186  RD VAVRECKA-TAPESOVO TAPESOVO 209 55 7210 282 391 253 3,51 25 4 443
601001 187 RD HRON SLOVENSKA LUPCA SLOVENSKA LUPCA 103 25 7162 283 395 249 3,48 27 14 397
309501 188 PD ZAMOSTIE TRENCIN ZABLATIE VKK 187 110 7136 281 3,94 249 3,49 23 26 382
503509 189 AGRODRUZSTVO KRIVA KRIVA 81 20 7126 289 4,06 232 3,26 29 24 442
309702 190  AGROSUCA, A.S. HORNASUCA  HORNA SUCA VKK 59 40 7058 264 374 241 3.4 26 6 456
507509 191 PD SO SIDLOM V LOKCI LOKCA 97 22 6980 270 3,87 250 3,58 4 28 397
206516 192 RD BLIZINA PRIETRZKA PRIETRZKA 101 48 6944 297 4,28 242 3,49 23 21 408
510512 193 PD TRSTENIK TRSTENA 347 120 6861 276 4,02 239 3,48 30 9 421
503504 194  PD HORNA LEHOTA HORNA LEHOTA 102 25 6810 272 3,99 226 3,32 29 1 387
511510 195  AGROFIN PD DOLNY HRICOV DOLNY HRICOV 100 41 6627 264 3,98 227 3,43 27 27 413
406710 196 PP HAJNA NOVA VES, A.S. HAJNA NOVA VES 83 23 6562 244 3,72 217 3,31 22 30 408
601535 197 RDV SELCIACH SELCE 103 48 6448 254 3,94 202 3,13 32 10 461
701701 198  AGRO CERGOV, S.R.0. HERTNIK 194 98 6434 245 3,81 223 3,47 26 24 390
701568 199 DP’BIODRUZSTVO’ SMILNO SMILNO 95 21 6414 230 3,59 210 3,27 30 1 386
609731 200  POLNOFARMA MOGBI SPOL.SRO HRACHOVO 119 71 6384 254 3,98 224 3,51 25 16 453
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Top 40 Holstein Farms Final Score Slovakia 2020

Por. Nézov podniku Nazov farmy Pocet hod. krav Stavba tela Mlieéna pevnost Konéatiny Vemeno Celkové hodnotenie
Rank. Breeder Farm name Eval. cows Body Dairy strenght F&L Udder Final score
1 FOOD FARM S.R.0., HLOHOVEC DOLNE TRHOVISTE 112 87,60 84,40 85,26 82,71 84,55
2 PD SLATINA NAD BEBRAVOU SLATINA N. BEBRAVOU 40 87,55 83,05 82,20 82,85 83,65
3 MVLAGRO S.R.0. MALE CHLIEVANY VELKE HOSTE 143 86,85 82,61 83,27 81,75 83,26
4 PERNECKA AGRARNA SPOLOCNOST, SPOL. S R.O0. PRIEVALY 45 86,73 81,73 83,91 81,73 83,16
5  MVL AGRO S.R.0. MALE CHLIEVANY MALE CHLIEVANY 34 86,50 82,12 83,24 81,53 82,97
6  AGROBAN S.R.0. BATKA 170 86,42 82,12 83,65 81,22 82,90
7 POLNOHOSPODAR NOVE ZAMKY A.S. N. ZAMKY - BESENOV 55 86,07 81,64 84,04 79,93 82,33
8  POLNOHOSPODARSKO-OBCHODNE DRUZSTVO ABRAHAM HOSTE 47 86,51 82,40 83,64 79,04 82,11
9  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO V JUROVEJ BAKA 228 85,11 81,57 83,01 80,42 82,10
10  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO KUKUCINOV KUKUCINOV. 45 86,84 82,27 83,60 78,44 81,91
11 MEDZICILIZIE, A. S. NARAD 174 87,41 81,57 82,01 79,20 81,88
12 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO VLARA NEMSOVA KLUCOVE VKK 60 86,45 81,42 83,32 78,62 81,78
13 ROLNICKA SPOLOCNOST, A.S. BOTTOVO 50 86,52 82,48 82,40 78,82 81,76
14  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO 'SNP’ SO SIDLOM V SKLABINI  ZABORIE 45 86,29 80,49 83,51 78,96 81,71
15  NOVA BODVA, DRUZSTVO TURNIANSKA NOVA VES 116 86,50 82,06 82,83 78,57 81,60
16 ROLNICKE DRUZSTVO S. JURKOVICA SOBOTISTE SOBOTISTE 54 87,69 81,72 82,87 77,91 81,61
17 PD HORNE OBDOKOVCE HORNE OBDOKOVCE 90 86,09 81,18 83,63 78,46 81,49
18 ROLNICKE DRUZSTVO PODIELNIKOV MOST MOST PRI BRATISLAVE 55 87,11 82,27 80,93 78,55 81,45
19 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO 0COVA 0COVA 110 87,92 81,44 81,33 78,12 81,43
20  POLNOHOSPODARSKE VYROBNE A OBCHODNE DRUZSTVO KOCIN  STERUSY 116 85,80 81,35 82,64 78,51 81,39
21 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO OCOVA DUBRAVY 70 88,36 81,53 81,36 77,83 81,39
22 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO HLOHOVEC SASINKOVO 109 85,84 81,58 82,85 78,18 81,33
23 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO BZINCE POD JAVORINOU BZINCE POD JAVORINOU 95 86,86 81,11 81,95 78,32 81,32
24  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO ZEMBEROVCE SELEC 74 86,93 81,57 80,80 78,45 81,23
25  PD INOVEC TRENCIANSKE STANKOVCE TRENC.STANKOVCE VKK 68 87,12 81,91 81,28 77,76 81,22
26  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO CACHTICE CACHTICE 43 87,28 81,79 83,88 76,44 81,16
27 AT DUNAJ, SPOL. S R.0. DUBNIK 60 85,87 81,37 82,65 77,83 81,13
28  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO 'RADOSINKA' BEHYNCE 89 85,94 80,78 81,34 78,62 81,03
29  SKOLSKE HOSPODARSTVO - BUSLAK, SPOL.S R.0. DUNAJSKY KLATOV 151 85,89 81,42 82,64 77,54 81,03
30  PPD PRASICE SO SIDLOM V JACOVCIACH VELUSOVCE 94 83,45 80,96 79,91 80,45 81,02
31 POLNOHOSPODARSKE PODIELNICKE DRUZSTVO KRAL KRAL 44 87,80 81,23 83,07 76,23 80,93
32 PD LUDANICE LUDANICE 107 85,69 80,82 82,32 77,76 80,92
33  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO VELKE LUDINCE VELKE LUDINCE 40 85,70 80,58 83,10 77,58 80,90
34 PD CHYNORANY CHYNORANY 103 85,77 81,22 82,09 77,56 80,85
35 POLNOHOSPODAR NOVE ZAMKY A.S. BANOV 81 86,79 81,22 82,84 76,69 80,84
36  PPD RYBANY VKK RYBANY 244 86,80 81,77 82,66 76,35 80,80
37  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO KRUPA VV DOLNEJ KRUPEJ DOLNA KRUPA 1 138 87,00 81,66 81,04 77,05 80,77
38 AGRO - RACIO S.R.0. LUBELA 148 87,15 80,22 82,74 76,55 80,64
39 AGRO HOSTOVCE S.R.0. CHYZEROVCE | 108 86,88 81,96 79,49 77,30 80,56
40  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO SOKOLCE SOKOLCE 145 85,57 80,56 82,26 77,07 80,42
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Top 40 Holstein Farms BODY Slovakia 2020

Pocet hod. krdv Stavha tela Mlie¢na pevnost Konéatiny Vemeno Celkové hodnotenie

F&L

Nazov podniku

Breeder

POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO 0COVA
POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO 0COVA
POLNOHOSPODARSKE PODIELNICKE DRUZSTVO KRAL
ROLNICKE DRUZSTVO S. JURKOVICA SOBOTISTE

FOOD FARM S.R.0., HLOHOVEC

PD SLATINA NAD BEBRAVOU

MEDZICILIZIE, A. S.

POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO CACHTICE

AGRO - RACIO S.R.0.

PD INOVEC TRENCIANSKE STANKOVCE

ROLNICKE DRUZSTVO PODIELNIKOV MOST
POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO KRUPA V DOLNEJ KRUPEJ
POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO ZEMBEROVCE

AGRO HOSTOVCE S.R.0.

POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO BZINCE POD JAVORINOU
MVL AGRO S$.R.0. MALE CHLIEVANY
POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO KUKUCINOV

PPD RYBANY

POLNOHOSPODAR NOVE ZAMKY A.S.

PERNECKA AGRARNA SPOLOCNOST, SPOL. S R.0.
ROLNICKA SPOLOCNOST, A.S.
POLNOHOSPODARSKO-OBCHODNE DRUZSTVO ABRAHAM
MVL AGRO S.R.0. MALE CHLIEVANY

NOVA BODVA, DRUZSTVO

POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO VLARA NEMSOVA
AGROBAN S.R.0.

POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO "SNP’ SO SIDLOM V SKLABINI
PD HORNE 0BDOKOVCE

POLNOHOSPODAR NOVE ZAMKY A.S.
POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO *RADOSINKA’
SKOLSKE HOSPODARSTVO - BUSLAK, SPOL.S R.0.

AT DUNAJ, SPOL. S R.0.

POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO HLOHOVEC
POLNOHOSPODARSKE VYROBNE A OBCHODNE DRUZSTVO

KOCIN

PD CHYNORANY

POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO VELKE LUDINCE
PD LUDANICE

POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO SOKOLCE
POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO V JUROVEJ

PD DOBRA NIVA, A.S.

Nazov farmy

Farm name
DUBRAVY

0COVA

KRAL

SOBOTISTE

DOLNE TRHOVISTE
SLATINA N. BEBRAVOU
NARAD

CACHTICE

LUBELA
TRENC.STANKOVCE VKK
MOST PRI BRATISLAVE
DOLNA KRUPA 1
SELEC

CHYZEROVCE |

BZINCE POD JAVORINOU
VELKE HOSTE
KUKUCINOV

VKK RYBANY

BANOV

PRIEVALY

BOTTOVO

HOSTE

MALE CHLIEVANY
TURNIANSKA NOVA VES
KLUCOVE VKK

BATKA

ZABORIE

HORNE OBDOKOVCE
N. ZAMKY - BESENOV
BEHYNCE

DUNAJSKY KLATOV
DUBNIK

SASINKOVO

STERUSY
CHYNORANY

VELKE LUDINCE
LUDANICE

SOKOLCE

BAKA

SASA

Eval. cows
70
110
44
54
112
40
174
43
148
68
55
138
74
108
95
143
45
244
81
45
50
47
34
116
60
170
45
90
55
89
151
60
109
116
103
40
107
145
228

275

Body
88,36
87,92
87,80
87,69
87,60
87,55
87,41
87,28
87,15
87,12
87,11
87,00
86,93
86,88
86,86
86,85
86,84
86,80
86,79
86,73
86,52
86,51
86,50
86,50
86,45
86,42
86,29
86,09
86,07
85,94
85,89
85,87
85,84
85,80
85,77
85,70
85,69
85,57
85,11
85,01

Dairy strenght
81,53
81,44
81,23
81,72
84,40
83,05
81,57
81,79
80,22
81,91
82,27
81,66
81,57
81,96
81,11
82,61
82,27
81,77
81,22
81,73
82,48
82,40
82,12
82,06
81,42
82,12
80,49
81,18
81,64
80,78
81,42
81,37
81,58
81,35
81,22
80,58
80,82
80,56
81,57

79,51

81,36
81,33
83,07
82,87
85,26
82,20
82,01
83,88
82,74
81,28
80,93
81,04
80,80
79,49
81,95
83,27
83,60
82,66
82,84
83,91
82,40
83,64
83,24
82,83
83,32
83,65
83,51
83,63
84,04
81,34
82,64
82,65
82,85
82,64
82,09
83,10
82,32
82,26
83,01

81,60

Udder

77,83
78,12
76,23
7791
82,71
82,85
79,20
76,44
76,55
77,76
78,55
77,05
78,45
77,30
78,32
81,75
78,44
76,35
76,69
81,73
78,82
79,04
81,53
78,57
78,62
81,22
78,96
78,46
79,93
78,62
77,54
77,83
78,18
78,51
77,56
77,58
71,76
77,07
80,42

77,59

Final score
81,39
81,43
80,93
81,61
84,55
83,65
81,88
81,16
80,64
81,22
81,45
80,77
81,23
80,56
81,32
83,26
81,91
80,80
80,84
83,16
81,76
82,11
82,97
81,69
81,78
82,90
81,71
81,49
82,33
81,03
81,03
81,13
81,33
81,39
80,85
80,90
80,92
80,42
82,10

80,22
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Top 40 holsteinskych fariem podla MLIECNEJ PEVNOSTI Slovensko 2020

Top 40 Holstein Farms DAIRYSTRENGHT Slovakia 2020

Por. Nézov podniku Nazov farmy Pocet hod. krav Stavha tela Mliecna pevnost Kon€atingy Vemeno Celkové hodnotenie
Rank. Breeder Farm name Eval. cows Body Dairy strenght F&L Udder Final score
1 FOOD FARM S.R.0., HLOHOVEC DOLNE TRHOVISTE 112 87,60 84,40 85,26 82,71 84,55
2 PD SLATINA NAD BEBRAVOU SLATINA N. BEBRAVOU 40 87,55 83,05 82,20 82,85 83,65
3 MVL AGRO S.R.0. MALE CHLIEVANY VELKE HOSTE 143 86,85 82,61 83,27 81,75 83,26
4 PERNECKA AGRARNA SPOLOCNOST, SPOL. S R.O0. PRIEVALY 45 86,73 81,73 83,91 81,73 83,16
5  MVL AGRO S.R.0. MALE CHLIEVANY MALE CHLIEVANY 34 86,50 82,12 83,24 81,53 82,97
6  AGROBAN S.R.0. BATKA 170 86,42 82,12 83,65 81,22 82,90
7 POLNOHOSPODAR NOVE ZAMKY A.S. N. ZAMKY - BESENOV 55 86,07 81,64 84,04 79,93 82,33
8  POLNOHOSPODARSKO-OBCHODNE DRUZSTVO ABRAHAM HOSTE 47 86,51 82,40 83,64 79,04 82,11
9  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO V JUROVEJ BAKA 228 85,11 81,57 83,01 80,42 82,10
10  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO KUKUCINOV KUKUCINOV 45 86,84 82,27 83,60 78,44 81,91
11 MEDZICILIZIE, A. S. NARAD 174 87,41 81,57 82,01 79,20 81,88
12 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO VLARA NEMSOVA KLUCOVE VKK 60 86,45 81,42 83,32 78,62 81,78
13 ROLNICKA SPOLOCNOST, A.S. BOTTOVO 50 86,52 82,48 82,40 78,82 81,76
14  POCNOHOSPODARSKE DRUZSTVO "SNP’ SO SIDLOM V SKLABINI  ZABORIE 45 86,29 80,49 83,51 78,96 81,71
15  NOVA BODVA, DRUZSTVO TURNIANSKA NOVA VES 116 86,50 82,06 82,83 78,57 81,69
16 ROLNICKE DRUZSTVO S. JURKOVICA SOBOTISTE SOBOTISTE 54 87,69 81,72 82,87 77,91 81,61
17 PD HORNE OBDOKOVCE HORNE OBDOKOVCE 90 86,09 81,18 83,63 78,46 81,49
18 ROLNICKE DRUZSTVO PODIELNIKOV MOST MOST PRI BRATISLAVE 55 87,11 82,27 80,93 78,55 81,45
19 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO 0COVA 0COVA 110 87,92 81,44 81,33 78,12 81,43
20 POLNOHOSPODARSKE VYROBNE A OBCHODNE DRUZSTVO KOGIN  STERUSY 116 85,80 81,35 82,64 78,51 81,39
21 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO OCOVA DUBRAVY 70 88,36 81,53 81,36 77,83 81,39
22  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO HLOHOVEC SASINKOVO 109 85,84 81,58 82,85 78,18 81,33
23 POCNOHOSPODARSKE DRUZSTVO BZINCE POD JAVORINOU BZINCE POD JAVORINOU 95 86,86 81,11 81,95 78,32 81,32
24  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO ZEMBEROVCE SELEC 74 86,93 81,57 80,80 78,45 81,23
25  PD INOVEC TRENCIANSKE STANKOVCE TRENC.STANKOVCE VKK 68 87,12 81,91 81,28 77,76 81,22
26  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO CACHTICE CACHTICE 43 87,28 81,79 83,88 76,44 81,16
27 ATDUNAJ, SPOL. S R.0. DUBNIK 60 85,87 81,37 82,65 77,83 81,13
28  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO 'RADOSINKA' BEHYNCE 89 85,94 80,78 81,34 78,62 81,03
29  SKOLSKE HOSPODARSTVO - BUSLAK, SPOL.S R.0. DUNAJSKY KLATOV 151 85,89 81,42 82,64 77,54 81,03
30  PPD PRASICE SO SIDLOM V JACOVCIACH VELUSOVCE 9% 83,45 80,96 79,91 80,45 81,02
31 POLNOHOSPODARSKE PODIELNICKE DRUZSTVO KRAL KRAL 44 87,80 81,23 83,07 76,23 80,93
32 PD LUDANICE LUDANICE 107 85,69 80,82 82,32 77,76 80,92
33 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO VELKE LUDINCE VELKE LUDINCE 40 85,70 80,58 83,10 77,58 80,90
34  PD CHYNORANY CHYNORANY 103 85,77 81,22 82,09 77,56 80,85
35 POLNOHOSPODAR NOVE ZAMKY A.S. BANOV 81 86,79 81,22 82,84 76,69 80,84
36  PPD RYBANY VKK RYBANY 244 86,80 81,77 82,66 76,35 80,80
37  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO KRUPA V DOLNEJ KRUPEJ DOLNA KRUPA 1 138 87,00 81,66 81,04 77,05 80,77
38 AGRO - RACIO S.R.0. LUBELA 148 87,15 80,22 82,74 76,55 80,64
39 AGRO HOSTOVCE S.R.0. CHYZEROVCE | 108 86,88 81,96 79,49 77,30 80,56
40  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO SOKOLCE SOKOLCE 145 85,57 80,56 82,26 77,07 80,42
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Top 40 holsteinskych fariem podla VEMENA Slovensko 2020

Top 40 Holstein Farms UDDER Slovakia 2020

Por. Nazov podniku Nézov farmy Pocet hod. krdv Stavha tela Mlieéna pevnost Konéatiny Vemeno Celkové hodnotenie
Rank. Breeder Farm name Eval. cows Body Dairy strenght F&L Udder Final score
1 PD SLATINA NAD BEBRAVOU SLATINA N. BEBRAVOU 40 87,55 83,05 8220 82,85 83,65
2 FOOD FARM S.R.0., HLOHOVEC DOLNE TRHOVISTE 112 87,60 84,40 8526 82,71 84,55
3 MVLAGRO S.R.0. MALE CHLIEVANY VELKE HOSTE 143 86,85 82,61 8327 81,75 83,26
4  PERNECKA AGRARNA SPOLOCNOST, SPOL. S R.O0. PRIEVALY 45 86,73 81,73 83,91 81,73 83,16
5  MVLAGRO S.R.0. MALE CHLIEVANY MALE CHLIEVANY 34 86,50 82,12 8324 81,53 82,97
6  AGROBAN S.R.0. BATKA 170 86,42 82,12 8365 81,22 82,90
7 PPD PRASICE SO SIDLOM V JACOVCIACH VELUSOVCE 9% 83,45 80,96 79,91 80,45 81,02
8  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO V JUROVEJ BAKA 228 85,11 81,57 8301 80,42 82,10
9  POLNOHOSPODAR NOVE ZAMKY A.S. N. ZAMKY - BESENOV 55 86,07 81,64 84,04 79,93 82,33
10  MEDZICILIZIE, A. S. NARAD 174 87,41 81,57 82,01 79,20 81,88
11 POLNOHOSPODARSKO-OBCHODNE DRUZSTVO ABRAHAM HOSTE 47 86,51 82,40 8364 79,04 82,11
12 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO 'SNP’ SO SIDLOM V SKLABINI  ZABORIE 45 86,29 80,49 83,51 78,96 81,71
13 ROLNICKA SPOLOCNOST, A.S. BOTTOVO 50 86,52 82,48 82,40 78,82 81,76
14 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO 'RADOSINKA' BEHYNCE 89 85,94 80,78 81,34 78,62 81,03
15  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO VLARA NEMSOVA KLUCOVE VKK 60 86,45 81,42 83,32 78,62 81,78
16 NOVA BODVA, DRUZSTVO TURNIANSKA NOVA VES 116 86,50 82,06 82,83 78,57 81,69
17 ROLNICKE DRUZSTVO PODIELNIKOV MOST MOST PRI BRATISLAVE 55 87,11 82,27 8093 78,55 81,45
18  POLNOHOSPODARSKE VYROBNE A OBCHODNE DRUZSTVO KOCIN STERUSY 116 85,80 81,35 82,64 78,51 81,39
19 PD HORNE OBDOKOVCE HORNE OBDOKOVCE 90 86,09 81,18 8363 78,46 81,49
20  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO ZEMBEROVCE SELEC 74 86,93 81,57 80,80 78,45 81,23
21 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO KUKUCINOV KUKUCINOV 45 86,84 82,27 83,60 78,44 81,91
22 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO BZINCE POD JAVORINOU BZINCE POD JAVORINOU 95 86,86 81,11 8195 78,32 81,32
23 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO HLOHOVEC SASINKOVO 109 85,84 81,58 82,85 78,18 81,33
24  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO 0COVA 0COVA 110 87,92 81,44 81,33 78,12 81,43
25  ROLNICKE DRUZSTVO S. JURKOVICA SOBOTISTE SOBOTISTE 54 87,69 81,72 82,87 71,91 81,61
26 AT DUNAJ, SPOL. S R.0. DUBNIK 60 85,87 81,37 8265 71,83 81,13
27  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO OCOVA DUBRAVY 70 88,36 81,53 81,36 71,83 81,39
28  PD INOVEC TRENCIANSKE STANKOVCE TRENC.STANKOVCE VKK 68 87,12 81,91 81,28 71,76 81,22
29  PD LUDANICE LUDANICE 107 85,69 80,82 8232 71,76 80,92
30 PDDOBRANIVA, A.S. SASA 275 85,01 79,51 81,60 71,59 80,22
31 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO VELKE LUDINCE VELKE LUDINCE 40 85,70 80,58 83,10 77,58 80,90
32 PD CHYNORANY CHYNORANY 103 85,77 81,22 82,09 71,56 80,85
33 SKOLSKE HOSPODARSTVO - BUSLAK, SPOL.S R.0. DUNAJSKY KLATOV 151 85,89 81,42 82,64 71,54 81,03
34  AGRO HOSTOVCE S.R.0. CHYZEROVCE | 108 86,88 81,96 7949 71,30 80,56
35  PD CHYNORANY KRUSOVCE 70 84,89 81,69 78,21 77,20 79,89
36  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO SOKOLCE SOKOLCE 145 85,57 80,56 82,26 71,07 80,42
37  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO KRUPA VV DOLNEJ KRUPEJ DOLNA KRUPA 1 138 87,00 81,66 81,04 77,05 80,77
38 POLNOHOSPODAR NOVE ZAMKY A.S. BANOV 81 86,79 81,22 82,84 76,69 80,84
39 AGRO - RACIO S.R.0. LUBELA 148 87,15 80,22 82,74 76,55 80,64
40  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO CACHTICE CACHTICE 43 87,28 81,79 83,88 76,44 81,16
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Top 40 holsteinskych fariem podla KONGATIN Slovensko 2020

Top 40 Holstein Farms FEET and LEGS Slovakia 2020

Por.  Nazov podniku Nézov farmy Pocet hod. krav Stavba tela Mliena pevnost Kontatiny Vemeno Celkové hodnotenie
Rank. Breeder Farm name Eval. cows Body Dairy strenght F&L Udder Final score
1 FOOD FARM S.R.0., HLOHOVEC DOLNE TRHOVISTE 112 87,60 84,40 85,26 82,71 84,55
2 POLNOHOSPODAR NOVE ZAMKY A.S. N. ZAMKY - BESENOV 55 86,07 81,64 84,04 7993 82,33
3 PERNECKA AGRARNA SPOLOCNOST, SPOL. S R.0. PRIEVALY 45 86,73 81,73 83,91 81,73 83,16
4  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO CACHTICE CACHTICE 43 87,28 81,79 83,88 7644 81,16
5  AGROBANS.R.0. BATKA 170 86,42 82,12 83,65 81,22 82,90
6  POLNOHOSPODARSKO-OBCHODNE DRUZSTVO ABRAHAM HOSTE 47 86,51 82,40 83,64 79,04 82,11
7 PDHORNE 0BDOKOVCE HORNE OBDOKOVCE 90 86,09 81,18 83,63 7846 81,49
8  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO KUKUCINOV KUKUCINOV 45 86,84 82,27 83,60 7844 81,91
9  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO "SNP’ SO SIDLOM V SKLABINI  ZABORIE 45 86,29 80,49 83,51 78,96 81,71
10  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO VLARA NEMSOVA KLUGOVE VKK 60 86,45 81,42 83,32 78,62 81,78
11 MVL AGRO S.R.0. MALE CHLIEVANY VELKE HOSTE 143 86,85 82,61 83,271 8175 83,26
12 MVL AGRO S.R.0. MALE CHLIEVANY MALE CHLIEVANY 34 86,50 82,12 83,24 8153 82,97
13 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO VELKE LUDINCE VELKE LUDINCE 40 85,70 80,58 83,10 7758 80,90
14  POLNOHOSPODARSKE PODIELNICKE DRUZSTVO KRAL KRAL 44 87,80 81,23 83,07 7623 80,93
15 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO V JUROVEJ BAKA 228 85,11 81,57 83,01 8042 82,10
16 ROLNICKE DRUZSTVO S. JURKOVICA SOBOTISTE SOBOTISTE 54 87,69 81,72 82,87 7791 81,61
17 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO HLOHOVEC SASINKOVO 109 85,84 81,58 82,85 78,18 81,33
18  POLNOHOSPODAR NOVE ZAMKY A.S. BANOV 81 86,79 81,22 82,84 76,69 80,84
19 NOVA BODVA, DRUZSTVO TURNIANSKA NOVA VES 116 86,50 82,06 82,83 7857 81,69
20  AGRO - RACIO S.R.0. LUBELA 148 87,15 80,22 82,74 7655 80,64
21 PPDRYBANY VKK RYBANY 244 86,80 81,77 82,66 7635 80,80
22 ATDUNAJ, SPOL. SR.0. DUBNIK 60 85,87 81,37 82,65 77,83 81,13
23 SKOLSKE HOSPODARSTVO - BUSLAK, SPOL.S R.0. DUNAJSKY KLATOV 151 85,89 81,42 82,64 7754 81,03
24  POLNOHOSPODARSKE VYROBNE A OBCHODNE DRUZSTVO KOGIN STERUSY 116 85,80 81,35 82,64 7851 81,39
25  ROLNICKA SPOLOCNOST, A.S. BOTTOVO 50 86,52 82,48 82,40 7882 81,76
26 PD LUDANICE LUDANICE 107 85,69 80,82 8232 77,76 80,92
27 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO SOKOLCE SOKOLCE 145 85,57 80,56 82,26 7707 80,42
28 PD SLATINA NAD BEBRAVOU SLATINA N. BEBRAVOU 40 87,55 83,05 82,20 8285 83,65
29 PD CHYNORANY CHYNORANY 103 85,77 81,22 82,00 7756 80,85
30  MEDZICILIZIE, A. S. NARAD 174 87,41 81,57 82,01 79,20 81,88
31 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO BZINCE POD JAVORINOU BZINCE POD JAVORINOU 95 86,86 81,11 81,95 7832 81,32
32 PDDOBRANIVA, A.S. SASA 275 85,01 79,51 81,60 7759 80,22
33 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO OCOVA DUBRAVY 70 88,36 81,53 81,36 77,83 81,39
34  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO 'RADOSINKA' BEHYNCE 89 85,94 80,78 81,34 7862 81,03
35  POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO OCOVA 0COVA 110 87,92 81,44 81,33 78,12 81,43
36  PD INOVEC TRENCIANSKE STANKOVCE TRENC.STANKOVCE VKK 68 87,12 81,91 81,28 77,76 81,22
37 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO KRUPA V DOLNEJ KRUPEJ DOLNA KRUPA 1 138 87,00 81,66 81,06 77,05 80,77
38 ROLNICKE DRUZSTVO PODIELNIKOV MOST MOST PRI BRATISLAVE 55 87,11 82,27 80,93 7855 81,45
39 POLNOHOSPODARSKE DRUZSTVO ZEMBEROVCE SELEC 74 86,93 81,57 80,80 7845 81,23
40  PPD PRASICE SO SIDLOM V JACOVCIACH VELUSOVCE 9% 83,45 80,96 7991 8045 81,02
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Top 50 fariem 1. laktacie podla kg mlieka Slovensko 1. januar 2020 - 31. jul 2020

Top 50 Farms 1. lactations milk kg Slovakia January 1.2020 - July 31.2020

Podnik_¢& Por.  Nazov podniku Chov - farma PK Kravy Norm. Lakt. Mliekokg Tukkg Tuk% Bielk. Kg Bielk.% 1. Lak.Vek M. Dni
Breeder_ID Rank Breeder Farm HB Cows Lact. Milk kg Fatkg Fat% Prot. Kg Prot.% 1. Lac. Age M. Days
404704 1 AGROCONTRACTA.S. MIKULAS 1347 208 11192 426 3,81 361 3,23 22 23
309519 2 PD VLARA NEMSOVA KLUCOVE VKK 518 114 10882 390 3,58 351 3,23 26 13
609728 3 AGROBAN S.R.0. BATKA 651 104 10849 377 347 361 3,33 22 24
404706 4 POLNOHOSPODAR A.S.N.ZAMKY BANOV 393 84 10802 384 3,55 351 3,25 24 20
201526 5 PD V JUROVEJ BAKA 1058 213 10676 394 3,69 345 3,23 22 4
406550 6 PD "RADOSINKA VKK VELKE RIPNANY 44 75 10645 410 3,85 368 3,46 22 15
201544 7 PD OKOC - SOKOLEC 0KoC 571 80 10594 413 3,90 345 3,26 23 30
106744 8 PERNECKA AGRARNA SPOL.SRO PRIEVALY 496 93 10584 370 3,50 333 3,15 23 23
611515 9 PD 0COVA 0COVA 337 65 10548 406 3,85 339 3,21 25 12
611515 10 PD 0COVA DUBRAVY 292 35 10357 384 3,71 349 3,37 25 18
203702 1 FOOD FARM S.R.0. DOLNE TRHOVISTE 519 92 10188 375 3,68 336 3,30 23 14
508507 12 PD LIKAVKA MARTINCEK 128 20 10177 391 3,84 360 3,54 34 8
605502 13 RD BZOViK BZOVIK 692 109 10146 376 3,7 326 3,21 24 26
108506 14 PD USVIT DUNAJSKA LUZNA NOVA LIPNICA 291 58 10129 368 3,63 332 3,28 24 5
202502 15 POD ABRAHAM HOSTE 315 43 10070 401 3,98 346 344 24 13
301529 16 PPD RYBANY VKK RYBANY 523 114 9968 340 3,41 326 3,27 23 28
309533 17 TRENCIANSKE STANKOVCE TRENC.STANKOVCE VKK 309 52 9939 386 3,88 330 3,32 23 15
404516 18 AT DUNAJS.R.0. DUBNIK 678 106 9933 338 3,40 324 3,26 23 31
404706 19 POLNOHOSPODAR A.S.N.ZAMKY ~ N. ZAMKY - BESEROV 361 86 9912 365 3,68 332 3,35 25 2
304535 20 PD BZINCE POD JAVORINOU BZINCE POD JAVORINOU 464 107 9911 361 3,64 323 3,26 22 29
201518 21 PD HOLICE NA OSTROVE HOLICE 236 40 9876 401 4,06 326 3,30 24 13
207527 22 FARMA MAJCICHOV VLCKOVCE 2971 598 9875 377 3,82 314 3,18 22 25
505553 23 FARMA VYCHODNA P.D. VYCHODNA 460 9% 9864 387 3,92 311 3,15 25 5
704529 24 HORTIP, S.R.0. STUDENEC STUDENEC 146 34 9859 376 3,81 338 3,43 23 17
806198 25 NOVA BODVA TURNIANSKA NOVA VES 706 121 9831 356 3,62 330 3,36 23 17
203501 26 PD HLOHOVEC SASINKOVO 507 84 9801 367 3,74 330 3,37 23 2
406535 27 PPD PRASICE V JACOVCIACH VELUSOVCE 266 44 9716 379 3,90 327 3,37 24 4
407376 28 NARODNY ZREBCIN, §.P. ZIKAVA 125 20 9709 373 3,84 337 347 25 2
402541 29 PD KUKUCINOV KUKUCINOV 223 29 9681 381 3,94 316 3,26 22 28
609508 30 ROLNICKA SPOLOCNOST, A.S. BOTTOVO 373 93 9604 307 3,20 309 3,22 25 9
402587 31 PD ZEMBEROVCE SELEC 338 67 9595 407 4,24 325 3,39 25 5
406512 32 PD HORNE 0BDOKOVCE HORNE OBDOKOVCE 421 52 9568 357 373 322 3,37 23 11
406550 33 PD "RADOSINKA BEHYNCE 464 106 9561 349 3,65 325 3,40 22 21
308702 34 AGROTIP S.R.0. BELUSA BELUSA 86 14 9526 369 3,87 31 3,26 25 30
406352 35 VYSOKOSKOL.POLN.PODN. SPU OPONICE 367 68 9510 366 3,85 306 3,22 24 18
506710 36 TURIEC-AGRO, S.R.0. T.DUR SLOVENSKE PRAVNO 629 117 9499 344 3,62 323 3,40 24 22
204511 37 PVOD KOCIN STERUSY 656 99 9458 368 3,89 327 3,46 25 3
508517 38 PD LUDROVA LIPT.STIAVNICA 380 53 9458 384 4,06 326 3,45 25 8
610564 39 PD SUCHE BREZOVO-VELK.LOM VELKY LOM 342 49 9433 383 4,06 326 3,46 25 15
707774 40 AGROVIT BRANISKO S.R.0. SIROKE 194 29 9382 356 379 326 347 24 12
309526 M PD TRENCIN - SOBLAHOV SOBLAHOV 211 10 9330 381 4,06 330 3,52 24 26
207514 42 PD V DOLNEJ KRUPEJ DOLNA KRUPA 1 374 53 9325 363 3,89 316 3,39 24 5
706703 43 ZEMEDAR, S.R.0. POPRAD - STRAZE 147 31 9321 380 4,08 319 3,42 24 1
404554 4 PD STREKOV STREKOV 236 34 9304 387 4,16 309 3,32 24 22
506525 45 PD SKLABINA ZABORIE 315 58 9275 353 3,81 314 3,39 26 24
304506 46 PD CACHTICE CACHTICE 268 75 9250 354 3,83 31 3,36 22 25
304526 47 PD PODOLIE PODOLIE VKK 437 73 9225 348 3,77 313 3,39 23 27
606549 48 AGROTOM S.R.0. TOMASOVCE 383 90 9206 342 3,71 299 3,25 22 13
601502 49 PD BADIN BADIN 212 28 9200 358 3,89 305 3,32 25 11
406524 50 PD LUDANICE LUDANICE 404 102 9175 311 3,39 317 3,46 23 27
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Hodnotenie telesnejfkondicier::

dolezita sucast moderného manazmentu mliecnej farmy.

)4

.
Cotoje?
Metdda vytvorend na rychle stanovenie mnozstva tuku na Zivom zviera-
ti, zaloZzend na principe, ze osvalenie je vysledkom genetického poten-
cidlu, zatial' ¢o ukladanie tukovych rezerv je vysledkom Grovne vyzivy.

Hodnotenie telesnej kondicie

Najpouzivanejsi je systém 1-5 bodov, kde 1 bod reprezentuje extrém-
ne chudé zviera, takmer bez tukovych rezerv. Naproti tomu hodnote-
nie 5 bodov reprezentuje tucné - obézne zviera. Pocas laktdcie a ob-
dobia stdtia na sucho by sa telesnd kondicia mala menit maximdlne
o 1 bod.

BTK =1

HIboké priehlbiny okolo korena chvosta. Panva a krdtke rebrd s ost-
ré a fahko hmatatelné. V oblasti bedier a panvy nie je Ziadne tukové
tkanivo. V bedrdch vyrazna priehlbina.

Odporicané terminy hodnotenia
a body telesnej kondicie (BTK):

* pri otelenf 3,5 BTK
* do 60 dni po oteleni 2,5-3 BTK
* 61 - 120 dni laktdcie 2,5 BTK
e 121- 210 dni laktdacie 2,5-3 BTK
¢ koniec laktacie 3-3,5 BTK

¢ obdobie statia na sucho 3,5 BTK

Pre stdda s problematickou plodnostou, zlym zdravotnym stavom a
nizkou mlie¢nou Gzitkovostou sa odporica zistovat vyvoj telesnej kon-
dicie mesacne.

Zaver

Chovatelia by mali hodnotit telesni kondiciu krav pravidelne, tak aby
mobhli zladit Groven kimenia vo vztahu k produkcii a sledovat zdravot-
ny stav jednotlivych zvierat a skupin. Adekvdtne telesné rezervy su
nevyhnutné na udrzanie zdravia, produkcie a reprodukénej efektiv-
nosti. Podvyzivené kravy st ndchylné k znizovaniu mliecnej produkcie
a k slabej perzistencii laktdcie. Pretucnené kravy maji predispoziciu
k tazkym porodom, syndromu pretucnenia pecene, zhorsenej repro-
dukcii a metabolickym poruchdm. Hlavnym ciefom sledovania teles-
nej kondicie je dosiahnut optimdlnu telesnd kondiciu v ¢ase otelenia.

BTK = 2

Okolo korena chvosta plytké priehlbiny s malym mnozstvom tukové-
ho tkaniva, ktoré pokryva sedacie hrbole. Panva lahko hmatatelnd.

Konce krdtkych rebier st zaobalené tukom, vyssie plochy si hmata-
telné miernym tlakom. V bedrovej oblasti viditelnd priehlbina.

BTK =4

Okolo korena chvosta su viditelné zdhyby tukového tkaniva s van-
kasikmi tuku pokryvajicimi sedacie hrbole. Krdtke rebrd nie su
hmatatelné. V bedrovej oblasti nie je Ziadna priehlbina.

BTK =3

Okolo korena chvosta nie su Ziadne priehlbiny, v celej oblasti sa
nachddza lahko hmatatelné tukové tkanivo. Panvu je mozné nahma-
tat miernym tlakom. Konce rebier pokryva hrubd vrstva tukového
tkaniva, ale dajd sa este nahmatat silnym tlakom. V oblasti bedier
mierna priehlbina.

BTK=5
Koren chvosta je pokryty hrubou vrstvou tukového tkaniva. Panvu

nie mozné nahmatat ani silnym tlakom. Rebrd st pokryté hrubou
vrstvou tukového tkaniva.



